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REPUBLIKA E SHQIPERISE

GJYKATA KUSHTETUESE
Nr. 10 (S) 2025 i Regjistrit Themeltar Nr. 133 i Vendimit

VENDIM

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té& Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Marjana Semini, Anétare

né datén 03.06.2025 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 10 (S) 2025 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: SADETIN SULA, pérfagésuar nga avokat Ilir Murati, me
prokuré.
OBJEKTI: Shfugizimi i vendimit nr. 00-2024-1586, daté 02.10.2024 té

Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 15, pika 2, 17, 18, 33, pika 1, 43, 44, 131, pika 1,
shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i” dhe 135, pika 1, té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6
i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; ligji nr. 8577,
daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona

Papajorgji, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Né datén 18.04.2016, né fshatin Melgushé, Shkodér, né mjediset e brendshme té njé
njésie biznesi té kérkuesit éshté gjetur e vdekur bashkéshortja e tij, shtetasja S.S., vdekje e cila
né vijim ka rezultuar se éshté shkaktuar nga asfiksia mekanike, konkretisht nga shtréngimi i
gafés me duar dhe mjete té tjera rrethanore ndihmése. Pér kété ngjarje Prokuroria prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda (Prokuroria pér Krime té Rénda), né datén
26.04.2016, ka regjistruar procedimin penal nr. 83, pér veprén penale “Vrasja pér shkak té
marrédhénieve familjare”, té parashikuar nga neni 79/c i Kodit Penal (KP), ndaj kérkuesit
(bashkéshorti i viktimés). Gjaté hetimeve paraprake éshté realizuar njé ekspertim biologjik
ADN-je, pérmes té cilit ekspertét kané ndértuar profilin gjenetik t€ mbetjeve humane té marra
nga thonjté e dorés sé djathté té viktimés dhe nga ku ka rezultuar se kontribuesi i seksit femér
né kété profil gjenetik ishte viktima, kurse kontribuesi mashkull mbetej i paidentifikuar. Akti
né fjalé pérjashtonte si kontribues kérkuesin.

2. Né datén 11.05.2017, né pérfundim té hetimeve paraprake, Prokuroria pér Krime té
Rénda ka paraqgitur kérkesé pér gjykimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té kérkuesit pér veprén
penale té parashikuar nga neni 79/c i KP-sé, né dém té viktimés S.S.

3. Né datén 17.01.2018, ndérsa céshtja penale né ngarkim té kérkuesit ndodhej né
gjykim, po pér kété ngjarje Prokuroria pér Krime té Rénda ka regjistruar procedimin penal nr.
9, pér té njéjtén vepér penale, por né rrethanén rénduese té bashképunimit, té parashikuar nga
nenet 79/c dhe 25 té KP-sé&, duke shénuar né regjistrin e njoftimit té veprave penale emrin e
shtetasit F.K., i dyshuar si bashkautor. Né seancén gjyqgésore té datés 02.02.2018, pér shkak té
kétyre rrethanave té dala rishtazi, mbéshtetur né nenin 373 té Kodit té Procedurés Penale
(KPP), prokurori i ka komunikuar té pandehurit (kérkuesit), rrethanén e re té bashképunimit,
duke e riformuluar akuzén né ngarkim té tij, sipas sé cilés krimi éshté ideuar dhe urdhéruar nga
ai, kurse ekzekutori material i krimit (i mbytjes sé viktimés S.S.) éshté i bashképandehuri F.K.,
né njé procedim té lidhur.

4. Né seancén gjygésore té datés 15.02.2018 gjykata ka vendosur rrézimin e kérkesés
sé kérkuesit pér bashkimin e ¢éshtjes sé tij me procedimin penal né ngarkim té té hetuarit F.K.,
duke vlerésuar, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit 92 t& KPP-sg, se kéto ¢éshtje nuk jané né té
njéjtén gjendje dhe shkallé, pasi njéra éshté né fazé hetimi paraprak dhe tjetra éshté objekt

gjykimi pérpara késaj gjykate.
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5. Né datén 26.03.2018 Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda (Gjykata pér
Krime té Rénda), e cila ishte né fazén e diskutimeve pérfundimtare, ka shpallur
moskompetencén léndore pér gjykimin e késaj ¢céshtjeje dhe dérgimin e akteve pér kompetencé
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér. Me vendimin nr. 883, daté 10.05.2018, Gjykata e Rrethit
Gjygésor Shkodér, pasi ka zhvilluar disa seanca gjyqésore, ka shpallur moskompetencén
Iéndore dhe dérgimin e akteve Gjykatés pér Krime té Rénda. Kjo e fundit, né pérgjigje té
kérkesés sé mbrojtjes sé kérkuesit pér mosvazhdimin e gjykimit deri né shqyrtimin e ¢éshtjes
sé kompetencés nga Gjykata e Larté, ka vlerésuar se ka kompetencén léndore pér gjykimin e
céshtjes, pasi bazuar né nenin 285, pikat 1 dhe 4, té ligjit nr. 35/2017, deri né krijimin Gjykatés
pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar ka né kompetencé léndore veprat penale sipas nenit
75/a té KPP-sg, té pandryshuar. Pér rrjedhojé, ajo gjykaté ka vendosur rrézimin e kérkesés,
duke vijuar shgyrtimin e ¢éshtjes né fazén ku kishte mbetur me arsyetimin se, bazuar né nenin
438, pika 4, t¢ KPP-sé dhe né respektim té vendimit njésues nr. 13, daté 04.04.2018 té Gjykatés
sé Larté (i detyrueshém pér gjykatat né gjykimin e céshtjeve té ngjashme), si dhe e ndodhur
pérpara njé vendimmarrjeje té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér pér shpalljen e
moskompetencés dhe dérgimin asaj té ¢céshtjes penale, kishte kompetencé Iéndore pér gjykimin
e ¢éshtjes penale.

6. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata pér Krime té Rénda, me vendimin nr. 68, daté
11.06.2018, ka vendosur deklarimin fajtor té kérkuesit pér veprén penale “Vrasja pér shkak t&é
marrédhénieve familjare”, t€ parashikuar nga neni 79/c i KP-sé, dhe dénimin e tij me burgim
té pérjetshém. Sipas asaj gjykate, né gjykim éshté provuar kryerja e veprés penale dhe se autor
i saj, pértej cdo dyshimi té arsyeshém, éshté edhe kérkuesi, i cili ka vepruar né dém té
bashkéshortes sé tij S.S., né bashképunim me té bashképandehurin né njé procedim té lidhur,
shtetasin F.K. Sipas asaj gjykate, né nivelin gé jané provat, nisur nga rrethanat e faktit, éshté
mé se e mjaftueshme pér té arritur né pérfundimin logjik se té dy té pandehurit né marréveshje
té méparshme jané marré vesh dhe mé pas kané bashkévepruar me géllim realizimin e géllimit
kriminal, vrasjen e viktimés. Né vlerésimin e asaj gjykate, i pandehuri (kérkuesi) ka kryer njé
vepér penale me rrezikshméri t€ madhe dhe po ashtu edhe veté ai paraget rrezikshméri té larté,
duke iu referuar rrethanave té faktit dhe ményrés sé kryerjes sé veprés penale. Kundér keétij
vendimi ka paraqitur ankim kérkuesi.

7. Gjykata e Apelit pér Krime t& Rénda, me vendimin nr. 56, daté 26.07.2019, ka
vendosur lénien né fuqi té& vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke vlerésuar se éshté
provuar fakti kriminal né pérbérésit e tij, veprimet, pasoja dhe lidhja shkakésore ndérmjet tyre,

si dhe fajésia pértej ¢cdo dyshimi té arsyeshém pér kryerjen edhe nga kérkuesi té veprés penale
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té parashikuar nga neni 79/c i KP-sé. Edhe pér masén e dénimit ajo gjykaté ka vlerésuar njésoj
si ajo e shkallés sé paré, se i pandehuri (kérkuesi) e ka kryer krimin né rrethanat rénduese dhe
pa praniné e ndonjé rrethane lehtésuese, duke vlerésuar se dénimi duhet té jeté me burgim té
pérjetshém. Kundér kétij vendimi ka paraqitur rekurs kérkuesi népérmjet mbrojtésve té tij.

8. Kaolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin 00-2024-1586, daté 02.10.2024, né
dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e rekursit, me arsyetimin se ai nuk pérmbante
asnjé prej shkageve té parashikuara nga neni 432 i KPP-sé. Sipas Kolegjit Penal, né vendimet
e gjykatave mé té uléta nuk konstatohet mosrespektimi ose zbatimi i gabuar i ligjit material ose
procedural me réndési pér njésimin ose zhvillimin e praktikés gjygésore, nuk konstatohet
mosrespektimi ose zbatimi i gabuar i ligjit procedural me pasojé pavlefshmériné e vendimit,
pavlefshmériné absolute té akteve ose papérdorshmériné e provave, si dhe nuk rezulton gé
vendimi i gjykatés sé apelit té bjeré né kundérshtim me praktikén e asaj gjykate.

9. NEé datén 10.04.2025 kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén
Kushtetuese (Gjykata), sipas objektit té tij.

11
Pretendimet e kérkuesit

10. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér njé

proces té rregullt ligjor né drejtim té:

10.1. Sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjvkaté e caktuar me ligj, pasi Gjykata pér
Krime té Rénda nuk ka respektuar dispozitat gé lidhen me numrin e gjyqtaréve
té domosdoshém pér formimin e kolegjeve, pér shkak se né trupin gjykues kané
marré pjesé 5 gjyqtaré, ndérkohé qgé sipas ligjit nr. 35/2017, gé prej datés
01.08.2017, vepra penale e kryer nga kérkuesi gjykohet me 3 gjyqgtaré. Po
késhtu, trupi gjykues gé e ka gjykuar ¢éshtjen né Gjykatén e Larté ka dhéné mé
paré njé vendim né njé proces civil me palé kérkuesin, i cili rezulton né disfavor
té tij. Nga ana tjetér, kompetente pér shqyrtimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té
kérkuesit ishte Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Shkodér dhe vendimmarrja e saj nuk
e bénte Gjykatén pér Krime té Rénda automatikisht kompetente, por né
interpretim dhe zbatim té drejté té ligjit procedural penal duhej té pritej
vendimmarrja e Gjykatés sé Larté si i vetmi organ “ex lege” pér té zgjidhur
konfliktin e kompetencés sé ngritur nga gjykatat mé té uléta. Edhe Gjykata e
Larté nuk ka marré parasysh pretendimet e ngritura né rekurs pér kompetencén

Iéndore té Gjykatés pér Krime té Rénda.
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10.2. Sé drejtés sé aksesit, pasi data dhe ora e gjykimit né dhomén e késhillimit né
Gjykatén e Larté nuk jané shpallur né kéndin e njoftimeve ose né fagen zyrtare
té saj, ndérkohé gé kérkuesi gjendej né burg né kohén e gjykimit té ¢éshtjes. Po
késhtu, edhe mbrojtési i kérkuesit nuk éshté njoftuar pérmes postés elektronike
(e-mail).

10.3. Sé drejtés sé mbrojties dhe asaj pér t'u dégjuar, pasi Kolegji Penal e ka
shqyrtuar ¢éshtjen né dhomén e késhillimit, pa i njoftuar palét pér té paragitur
parashtrime me shkrim. Duke gené se ¢éshtja éshté regjistruar né Gjykatén e
Larté né datén 26.09.2019 dhe jané tejkaluar té gjitha afatet e gjykimit, njoftimi
i paléve ishte i detyrueshém. Gjykimi i ¢éshtjes né Gjykatén e Larté éshté béré
pa praniné e kérkuesit dhe avokatit té zgjedhur nga ai ose té ndonjé mbrojtési
tjetér.

10.4. Parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, pasi gjykatat kané rénduar
pozitén e kérkuesit. Argumentet e tij nuk jané dégjuar njélloj si argumentet e
organit té akuzés, duke e vendosur até né njé pozité té disfavorshme né raport
me palén tjetér. Gjykatat nuk kané respektuar as rregullat procedurale pér
marrjen dhe vlerésimin e provave.

10.5. Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi gjykata e apelit, né vendimin
e saj, ¢éshtjet ligjore té ngritura né ankim nga kérkuesi nuk i ka trajtuar dhe
arsyetuar, por éshté kufizuar né arsyetimin e pérdorur nga gjykata e shkallés sé
paré, duke mos kryer funksionin e saj té njé gjykate gé kontrollon ligjshmériné
e vendimit té shkallés sé paré. Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda, né
kundérshtim me nenin 425, pika 1, t¢ KPP-sé&, nuk ka marré né shqyrtim dhe
as nuk ka trajtuar kundérshtimin e vendimit té ndérmjetém té datés 15.02.2018
té gjykatés sé shkallés sé paré pér rrézimin e kérkesés pér bashkimin e
procedimit, i cili éshté ankimuar bashké me vendimin pérfundimtar.

10.6. Parimit té prezumimit té pafajésisé, pasi né kuptim té nenit 380 té€ KPP-sg, né
dosjen gjygésore nuk ndodhet asnjé akt, i cili té sjellé njoftim (neni 149 i KPP-
sé) me fugi provuese dhe i konfirmuar me prova té tjera (neni 152 i KPP-sg),
gé té provojé pértej cdo dyshimi té arsyeshém se kérkuesi ka organizuar ose
nxitur vrasjen e bashkéshortes sé tij S.S. Céshtja né ngarkim té kérkuesit duhet
té pushohet, pasi nuk provohet se ai ka kryer veprén penale pér té cilén

akuzohet.
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10.7. Sé drejtés pér té mos u deklaruar fajtor mbi bazén e provave té mbledhura né
ményreé té paligjshme, pasi kampioni biologjik pér kryerjen e aktit té ekspertimit
éshté marré né kundérshtim me nenin 201/a té KPP-sé, i cili kérkon pélgimin e
personit té cilit i merret dhe jo né fshehtési ose né rrugé operative, si¢ éshté
proceduar né rastin konkret.

10.8. Sé drejtés pér gjykim té drejté, sepse gjykata e shkallés sé paré ka vepruar né
kundérshtim me dispozitat e KPP-sé, duke miratuar géndrimin e prokurorit pér
ményrén e té proceduarit pér té pandehurin tjetér F.K., pasi duke gené se kishte
dy procedime me dy persona, té cilét akuzohen pér té njéjtén vepér penale, té
kryer né bashképunim, ishte e domosdoshme bashkimi i procedimeve penale.
Organi i akuzés ka argumentuar “fajésin€” e t€ bashképandehurit né rolin e
ekzekutorit, ndérkohé qé provat né ngarkim té tij nuk u shqyrtuan pérpara asaj
gjykate, duke krijuar njé situaté absurde. E vetmja referencé do té ishte neni
374 1 KPP-sé, i cili detyron prokurorin té térheqé aktet dhe té vazhdojé hetimet
me dy té bashképandehurit. Duke gené se ky veprim nuk u krye nga organi i
akuzés, duhej té ishte konstatuar kryesisht nga gjykata.

10.9. Parimit té individualizimit t& dénimit dhe té proporcionalitetit, pasi gjykatat
kané zbatuar gabim Kriteret e neneve 47-50 té KP-sé pér caktimin e dénimit
ndaj kérkuesit. Asnjéra nga gjykatat, pérfshiré edhe Gjykatén e Larté, nuk kané
argumentuar arsyet se pérse nuk kané caktuar njé dénim me 20 vjet ose 30 vjet
burgim, por burgim i pérjetshém, duke mos vlerésuar rrezikshmériné e veprés
penale, té autorit té saj, marzhin e dénimit né raport me pasojén, shkallén e
fajit, si dhe rrethanat lehtésuese dhe rénduese. Gjykata e Larté, edhe pse i éshté
kérkuar interpretim pér individualizimin e dénimit, ka argumentuar vetém
faktin se gjykatat kané zbatuar drejt ligjin, ndérkohé gé duhet té interpretonte
drejt kérkesat e KP-sé pér caktimin e dénimit, duke unifikuar praktikén
gjygésore me standardet e gjithépranuara ligjore. Né rastin e kérkuesit nuk
éshté caktuar njé dénim i drejté.

10.10. Parimit té sigurisé juridike, pasi Gjykata e Larté ka mbajtur géndrim té
ndryshém nga ato té mbajtura mé paré né céshtje té ngjashme (vendimi nr. 3,
daté 02.11.2015 i Kolegjeve té Bashkuara pér individualizimin e dénimit). Ajo
nuk ka mbajtur parasysh vendimet e Gjykatés pér aspektin harmonik té
dispozitave penale, duke vérejtur paqartési dhe spontanitet né géllimin e

pérzgjedhjes sé mjetit té ashpérsimit té dénimit.
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i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

11. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né c¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen
me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té
pésuara né ményreé té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur,
si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

12. Lidhur me legjitimimin ratione personae, Gjykata ka pohuar se sipas neneve 131,
pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t& Kushtetutés, individi mund té
paragesé ankim kushtetues individual vetém pér céshtje gé lidhen me interesat e tij, duke
provuar se éshté cenuar né té drejtat e tij kushtetuese, pra se éshté viktimé e njé shkeljeje dhe
se pasojat nga akti i kundérshtuar jané té drejtpérdrejta dhe reale pér té. Kjo do té thoté se
kérkuesi duhet té provojé legjitimimin e tij si né aspektin procedural, ashtu edhe né até
substancial (shih vendimin nr. 17, daté 13.03.2024 té Gjykatés Kushtetuese). Kolegji véren se
kérkuesi legjitimohet ratione personae pér kundérshtimin e vendimeve gjygésore objekt
kérkese, pasi ka gené palé né procesin gjyqésor, ndaj té cilit ka ngritur pretendime né kété
Gjykaté dhe ka interes té drejtpérdrejté né céshtjen e parashtruar. Ndérsa pér sa u pérket
pretendimeve té parashtruara né ankimin kushtetues individual, rezulton se kérkuesi, né
kéndvéshtrim té sé drejtés pér gjykim té drejté, ka pretenduar, se gjykata e shkallés sé paré ka
vepruar né kundérshtim me dispozitat e KPP-sé, pasi organi i akuzés ka argumentuar
“fajésin€” e t&€ bashképandehurit né rolin e ekzekutorit, ndérkohé qé provat né ngarkim té tij
nuk u shgyrtuan pérpara gjykatés sé shkallés sé paré, duke krijuar njé situaté absurde. Kolegji
vleréson se pér sa kohé ky argument ka té béjé me mbrojtjen e té drejtave té njé personi tjetér
gjaté procesit gjyqgésor penal, kérkuesi nuk legjitimohet ratione personae, pasi nuk ka provuar

interesin e tij té drejtpérdrejté né kété drejtim.
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13. Né lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, kérkuesi 1 €shté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues
individual pas pérfundimit té procesit gjygésor né té tria shkallét e gjygésorit té zakonshém dhe
pasi ka shteruar né formé e substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té
gjykatave mé té uléta.

14. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”,
té ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi objekt kérkese i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté mban
datén 02.10.2024, i cili, sipas komunikimit t¢ dérguar nga ajo gjykaté pérmes postés
elektronike, éshté publikuar né fagen e saj zyrtare né datén 13.12.2024, kurse kérkesa éshté
paragitur né Gjykaté né datén 10.04.2024, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

15. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesi, edhe pse né
objektin e ankimit kushtetues individual ka kundérshtuar vetém vendimin e Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, né pérmbajtje té tij ka ngritur pretendime edhe pér vendimet gjygésore té
gjykatave mé té uléta. Pér sa i pérket thelbit té pretendimeve, kérkuesi ka pretenduar cenimin
e s€ drejtés t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, sé€ drejtés sé€ aksesit, s¢ drejtés pér t'u
mbrojtur dhe asaj pér t’u dégjuar, parimit té barazis€ sé¢ arméve dhe kontradiktoritetit,
standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor edhe né kéndvéshtrim té parimit té prezumimit té
pafajésisé, sé drejtés pér mos t’u deklaruar fajtor mbi bazén e provave té mbledhura né ményré
té paligjshme, té gjykimit té drejté, parimit té individualizimit té dénimit dhe té
proporcionalitetit, si dhe parimit té sigurisé juridike.

16. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér t’'u gjykuar nga njé gjykaté e
caktuar me ligj si né drejtim té (i) kompetencés sé gjykatés gé ka gjykuar ¢éshtjen e tij, ashtu
edhe pér sa i pérket (ii) pérbérjes sé trupit gjykues. Né jurisprudencén e saj pér té drejtén pér
t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, Gjykata ka theksuar se
termi “gjykaté” karakterizohet, né sensin material, nga funksioni i saj gjygésor gé ka té béjé
me zgjidhjen e ¢éshtjeve q€ jané né kompetencé té saj. E drejta e ¢do pale pér t’u dégjuar né
seancé pérpara njé gjykate kompetente, kérkon gé gjykata té keté juridiksion pér té dégjuar
¢éshtjen dhe qé kompetenca t’i jeté dhéné asaj nga ligji (shih vendimet nr. 4, daté
21.02.2022; nr. 62, daté 04.11.2016; nr. 47, daté 11.11.2013 té Gjykatés Kushtetuese).
Gjithashtu, Gjykata ka pohuar se shqyrtimi i ¢éshtjes nga njé gjykaté e caktuar me ligj ka té
béjé edhe pérbérjen e trupit gjykues té ngarkuar pér shqyrtimin e ¢cdo ¢éshtjeje konkrete, pér
rrjedhojé pretendimet gé ngrihen pér shkeljen e rregullave ligjore pér caktimin e gjyqtaréve né
pérbérje té njé trupi gjykues jané té tilla gé kérkojné shqyrtim nga ajo (shih vendimin nr.14,
daté 17.04.2007 té Gjykatés Kushtetuese).
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17. Pér sa i pérket pretendimit pér kompetencén e gjykatés, sipas kérkuesit, kompetente
pér shqyrtimin e ¢éshtjes ishte Gjykata e Rrethit Gjyqésor Shkodér, ndérkohé gé vendimmarrja
e saj pér shpalljen e moskompetencés léndore dhe dérgimin e akteve Gjykatés pér Krime té
Rénda nuk e bénte kété té fundit kompetente, por duhej té pritej vendimmarrja e Gjykatés sé
Larté pér zgjidhjen e konfliktit t& kompetencés sé ngritur nga gjykatat mé té uléta. Kolegji
véren se céshtja penale né ngarkim té kérkuesit éshté regjistruar né Gjykatén pér Krime té
Rénda né datén 16.05.2017. Sipas vendimit njésues nr. 13, daté 04.04.2018 té Gjykatés sé
Larté, céshtjet e paragitura né Gjykatén pér Krime té Rénda pérpara datés 01.08.2017 do té
vazhdonin té gjykoheshin né kété gjykaté edhe pas késaj date, deri né momentin e krijimit té
Gjykatés pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar, sipas nenit 135, pika 2, t¢ Kushtetutés.
Me vendimin e datés 26.03.2018, pra pérpara vendimit njésues, Gjykata pér Krime té Rénda
ka shpallur moskompetencén léndore, duke ia dérguar aktet Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Shkodér dhe né vijim céshtja i éshté dérguar sérish asaj gjykate me vendimin e datés
10.05.2018 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér. Nga ana tjetér, kjo e fundit, mé herét, né
kuadér té caktimit t& masés sé sigurimit ndaj kérkuesit, pas dérgimit asaj té céshtjes pér
kompetencé léndore, me vendimin e datés 19.04.2018, ka ngritur ¢éshtjen e mosmarréveshjes
sé kompetencés Iéndore pérpara Gjykatés sé Larté, e cila, me vendimin nr. 00-2018-293, daté
11.09.2018, ka pércaktuar si kompetente Gjykatén pér Krime té Rénda. Edhe pse kjo e fundit
ka vijuar me gjykimin e ¢éshtjes, ndérsa mosmarréveshja e kompetencés ishte pér shqyrtim
né Gjykatén e Larté, duke mos pranuar edhe kérkesén e mbrojtjes sé kérkuesit pér t& mos
vijuar gjykimin né pritje té atij vendimi, ajo gjykaté e ka bazuar géndrimin e saj né ligjin nr.
35/2017, gé parashikon se deri né krijimin e Gjykatés pér Korrupsionin dhe Krimin e
Organizuar, ajo gjykaté vijon té keté né kompetencé 1éndore veprat penale té parashikuara né
nenin 75/a t& KPP-sé dhe vendimin njésues té Gjykatés sé Larté, e cila, duke interpretuar ligjin
procedural penal, ka arritur né té njéjtin pérfundim. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit né
drejtim té kompetencés sé gjykatés gé ka gjykuar ¢éshtjen e tij éshté haptazi i pabazuar.

18. Pér sa i pérket pretendimit pér pérbérjen e trupit gjykues, kérkuesi ka argumentuar
se ¢éshtja e tij duhej té ishte shqyrtuar me trup gjykues té pérbéré nga 3 gjyqtaré dhe jo nga 5
gjyqtaré. Kolegji véren se pas regjistrimit té céshtjes sé kérkuesit né Gjykatén pér Krime té
Rénda né datén 16.05.2017, ajo éshté shortuar né datén 23.05.2017, né pérputhje me
parashikimet e nenit 6 t€ ligjit nr. 9110, daté 24.07.2003 “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave pér krime t€ rénda”, duke 1 kaluar pér shqyrtim trupit gjykues t€ pérbéré nga 5
gjygtaré. Pas vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér té datés 10.05.2018, gé e ka

konsideruar veten jokompetente pér gjykimin e saj, ¢éshtja éshté kthyer né Gjykatén pér Krime
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té Rénda. Né kété kohé kishte hyré né fuqi ligji nr. 35/2017, i cili pércaktonte se Gjykata pér
Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar gjykon me trup gjykues té pérbéré nga 3 gjyqtaré (neni
8, pika 4) dhe deri né krijimin e késaj gjykate ¢éshtjet penale né kompetencén Iéndore té saj,
sipas nenit 75/a, té kodit té ndryshuar me kété ligj, do té gjykoheshin, pérkatésisht, nga Gjykata
pér Krime té Rénda dhe gjykatat e rretheve gjygésore (neni 285, pika 1), ndérsa pérbérja e
trupave gjykues rregullohej tashmé sipas pércaktimeve té kétij ligji, pavarésisht parashikimeve
té ndryshme né ligje té tjera (neni 285, pika 7).

19. Me urdhrin nr. 97, daté 11.05.2018 té kryetarit té Gjykatés pér Krime té Rénda,
céshtja i ka kaluar pér shqyrtim té njéjtit trup gjykues prej 5 gjyqtarésh té caktuar sipas shortit
té datés 23.05.2017, pasi kjo gjykaté ka disponuar pér kété céshtje me vendim jopérfundimtar,
duke ia dérguar pér kompetencé Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Shkodér . Ky urdhér éshté bazuar
né nenin 25 t€ ligjit nr. 98/2016 “Pér organizimin e pushtetit gjygésor né Republikén e
Shqipérisé” (ligji nr. 98/2016) dhe né nenin 5 té vendimit nr. 283/1/a, daté 24.12.2008 té
Késhillit t€ Larté t& Drejtésisé “Pér procedurat e ndarjes me short t€ ¢éshtjeve gjyqésore”, qé
pércaktonte se ¢éshtjet e caktuara me short dhe pér té cilat ishte disponuar mé paré nga gjykata
me vendim jopérfundimtar, pérjashtoheshin nga shorti dhe i kalonin automatikisht t& njéjtit
gjyqtar. Né kéto kushte, ¢éshtja penale né ngarkim té kérkuesit éshté shgyrtuar nga Gjykata pér
Krime té Rénda me trup gjykues té pérbéré nga 5 gjyqgtaré. Kolegji véren se ky pretendim i
kérkuesit éshté marré né shqyrtim edhe nga Gjykata e Larté, e cila e ka vlerésuar té pabazuar,
duke arsyetuar se edhe pér numrin e gjyqtaréve gé kané krijuar trupin gjykues zbatohen
parashikimet e méparshme ligjore deri né formimin e Gjykatés sé Posagme pér Korrupsionin dhe
Krimin e Organizuar dhe se gjykimi me 5 gjyqtaré éshté njé garanci mé shumé pér té gjykuarin
(shih paragrafin 25 té vendimit té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté).

20. Pér sa mé lart, Kolegji vleréson se shqyrtimi nga Gjykata pér Krime té Rénda i
céshtjes sé kérkuesit nga njé trup gjykues i pérbéré nga 5 gjyqtaré nuk pérbén shkelje té procesit
té rregullt ligjor, pasi gjyqtari natyral pér té zgjidhur céshtjen konkrete éshté ai qé identifikohet
pas hedhjes sé shortit dhe ¢do proceduré e ndryshme jo vetém do té binte ndesh me
parashikimet e nenit 25 té ligjit nr. 98/2016 dhe nenit 342 t& KPP-sé, sipas té cilit gjen zbatim
parimi i gjykimit té ¢éshtjes né ményré té pandérpreré nga e njéjta gjykaté, por do té ishte
njékohésisht né kundérshtim me garancité gé ofron neni 42, pika 2, i Kushtetutés. Pér mé tepér,
pérbérja e trupit gjykues me 5 gjyqtaré pérbén garanci mé té larté né drejtim té cilésisé sé
vendimmarrjes, pér rrjedhojé pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér t’u gjykuar

nga njé gjykaté e caktuar me ligj éshté haptazi i pabazuar.
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21. Kérkuesi ka pretenduar po né drejtim té kétij parimi se trupi gjykues gé ka gjykuar
céshtjen e tij né Gjykatén e Larté ka dhéné mé paré njé vendim né njé proces civil ku ai ka
gené palé, i cili rezulton né disfavor té tij. Kolegji véren se edhe pse pretendimi ka té béjé,
né thelb, me parimin e paanshmérisé né gjykim, kérkuesi nuk ka arritur té argumentojé dhe
té provojé né kéndvéshtrimin kushtetues lidhjen mes dy proceseve gjygésore, ose gjyqtarét
gé kané marré pjesé né trupin gjykues qé ka shqyrtuar céshtjen e tij penale né Gjykatén e
Larté té keté béré mé paré vlerésime pér fajésiné e kérkuesit gjaté shqyrtimit té céshtjes tjetér
civile, pra gé té keté paragjykuar fajésiné e tij. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se edhe ky
pretendim i kérkuesit éshté haptazi i pabazuar.

22. Po késhtu, kérkuesi ka pretenduar cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit, pasi gjykatat kané rénduar pozitén e tij dhe se argumentet e tij nuk jané
dégjuar njélloj si argumentet e organit té akuzés, duke e vendosur até né njé pozité té
disfavorshme me palén tjetér. Gjykata éshté shprehur se vecanérisht né procesin penal, parimi
i barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit dhe lidhur ngushté me kété, mbrojtja e té pandehurit,
pérbéjné, né vetvete, elementet mé té genésishme e thelbésore té procesit té rregullt ligjor né
kuptimin kushtetues. Prandaj, pér respektimin e kétyre parimeve, gjykata duhet té pérmbushé
me rigorozitet njé séré detyrimesh, me synimin kryesor realizimin e njé debati real ndérmjet
akuzés dhe mbrojtjes, gjé gé ndikon pozitivisht dhe né ményré té drejtpérdrejté né zbulimin e
sé vértetés dhe dhénien e drejtésisé nga gjykata (shih vendimin nr. 71, daté 30.11.2016 té
Gjykatés Kushtetuese).

23. Né analizé té vendimmarrjeve té gjykatave té zakonshme, Kolegji véren se, né
kundérshtim nga sa pretendohet nga kérkuesi, gjykatat e faktit i kané krijuar atij té njéjtén
mundeési, si dhe akuzés pér té paragitur ¢éshtjen, sikundér edhe pér té paraqgitur argumente dhe
prova né mbrojtje té interesave té tij. Shqyrtimi i ¢éshtjes dhe nxjerrja e konkluzioneve nga
gjykatat nuk éshté béré vetém mbi bazén e provave té paragitura nga akuza, por, pérkundrazi,
kérkuesit i éshté dhéné mundésia té dégjohet pér faktet, provat dhe vlerésimet ligjore. Me
kérkesén e mbrojtjes né gjykim jané dégjuar bisedat e regjistruara né aparatin telefonik té
viktimés dhe té vajzés sé saj, éshté marré si prové njé akt ekspertimi audioteknik pér bisedat e
regjistruara dhe po me kérkesé té mbrojtjes ekspertét gé kané pérpiluar aktin e ekspertimit
teknik kané déshmuar né seancé gjygésore edhe procedurén teknike té ekstraktimit, duke u
dhéné pérgjigje pretendimeve té mbrojtjes pér mundésiné e manipulimit t& provés
dokumentare. Pér sa mé sipér, Kolegji vleréson se marrja e provave i éshté nénshtruar debatit
real ndérmjet akuzés dhe mbrojtjes dhe procedurat pér ményrén sesi jané siguruar ato rezultojné

né pérputhje me ligjin procedural, ndaj edhe ky pretendim i kérkuesit éshté haptazi i pabazuar.
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24. Lidhur me pretendimin pér cenimin e parimit té individualizimit té dénimit dhe
proporcionalitetit, kérkuesi ka pretenduar se gjykatat kané zbatuar gabim Kriteret e neneve
47-50 té KP-sé pér caktimin e dénimit ndaj tij. Ai ka pretenduar se asnjéra nga gjykatat,
pérfshiré Gjykatén e Larté, nuk kané argumentuar arsyet se pérse nuk kané caktuar njé dénim
me burg 20 vjet ose 30 vjet, por burgim té pérjetshém, duke mos vlerésuar rrezikshméring e
veprés penale, té autorit té saj, marzhin e dénimit né raport me pasojén, shkallén e fajit, si
dhe rrethanat lehtésuese dhe rénduese. Kolegji vleréson se ky pretendim i kérkuesit, pér nga
pérmbajtja e tij, éshté, né thelb, me natyré ligjore, pasi lidhet me interpretimin dhe zbatimin e
ligjit nga gjykatat e zakonshme pér sa i pérket caktimit té dénimit pér veprén penale té
parashikuar nga neni 79, shkronja “c”, i KP-sg€, pér té cilén ligji parashikon si dénim jo mé pak
se 20 vjet burgim ose burgim té pérjetshém. Pér mé tepér, Kolegji véren se gjykatat e
zakonshme kané arsyetuar né vendimet e tyre pér masén e dénimit té caktuar se kané mbajtur
parasysh kérkesat e nenit 47 té KP-sg, duke e caktuar né pérputhje me kufijté gé parashikon
dispozita konkrete, si dhe duke mbajtur parasysh rrezikshmériné e veprés penale, té autorit,
shkallén e fajit, si dhe rrethanat lehtésuese e rénduese. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se edhe
ky pretendim i kérkuesit éshté haptazi i pabazuar, ndaj nuk mund té merret né shqyrtim.

25. Kérkuesi ka pretenduar edhe cenimin e parimit té sigurisé juridike, pasi Gjykata e
Larté ka mbajtur géndrim té ndryshém nga ai i mbajtur mé paré né ¢éshtje té ngjashme pér
individualizimin e dénimit dhe nuk ka mbajtur parasysh vendimet e Gjykatés pér aspektin
harmonik té dispozitave penale, duke vérejtur pagartési dhe spontanitet né géllimin e
pérzgjedhjes sé mijetit té ashpérsimit té dénimit. Kolegji véren se né jurisprudencén
kushtetuese éshté theksuar se vlerésimi kushtetues i ményrés sé zgjidhjes sé ¢éshtjeve té
ngjashme nga gjykatat e zakonshme béhet sipas kontekstit té rrethanave té secilés prej tyre.
Fakti qé gjykatat e zakonshme kané vendosur ndryshe né njé rast té ngjashém, né vetvete nuk
mund té justifikojé a priori pretendimet e individit, pasi ményra e zgjidhjes sé ¢éshtjes dhe e
zbatimit té ligjit éshté e drejté e ¢do gjykate, pér sa kohé gé cdo c¢éshtje konkrete éshté specifike
dhe ka individualitetin e saj, harmonizuar edhe me rrethana, faktoré, motive ose prova gjyqgésore,
té cilat nuk mund té jené té njéjta (shih vendimet nr. 47, daté 11.06.2024; nr. 19, daté 21.03.2024;
nr. 17, daté 23.03.2023 té Gjykatés Kushtetuese). Bazuar né kété standard, Kolegji vleréson se
fakti se Kolegji Penal mund té keté vendosur ndryshe né raste té ngjashme nuk pérbén per se
argument pér vénien né dyshim té procesit gjygésor nga piképamja kushtetuese. Pér mé tepér,
kérkuesi jo vetém gé nuk ka argumentuar pretendimin e tij né drejtim té géndrimit té ndryshém
té pretenduar se éshté mbajtur nga Gjykata e Larté, por ai e ka lidhur edhe kété pretendim, né

thelb, me ményrén e zbatimit té ligjit nga gjykatat pér caktimin e masés sé dénimit ndaj tij. Pér
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rrjedhojé, kérkuesi nuk ka arritur té provojé né kéndvéshtrimin kushtetues kété pretendim, ndaj
ai nuk mund té merret né shqyrtim.

26. Kérkuesi pér sa i takon standardit té arsyetimit té vendimit té lidhur me gjykimin
e drejté, ka pretenduar se edhe gjykata e shkallés sé paré ka proceduar né kundérshtim me
dispozitat e KPP-sé, duke miratuar géndrimin e prokurorit pér ményrén e té proceduarit pér
té pandehurin tjetér F.K., pasi duke gené se kishte dy procedime me dy persona, té cilét sipas
akuzés kané konsumuar té njéjtén vepér penale pér té cilén akuzohen né bashképunim midis
tyre, ka gené e domosdoshme bashkimi i procedimit penal. Sipas tij, neni 374 i KPP-sé
detyron prokurorin té térhegé aktet nga gjykata dhe té vazhdojé hetimet me dy té
bashképandehurit, por né kushtet gé kjo nuk u bé nga organi i akuzés duhej té ishte konstatuar
kryesisht nga gjykata.

27. Pér kété pretendim, Kolegji véren se gjaté gjykimit né shkallé té& paré mbrojtési i
kérkuesit, né ushtrim té sé drejtés pér té paraqitur kérkesa procedurale, ka paraqgitur kérkesén
pér bashkimin e procedimit penal né ngarkim té té pandehurit tjetér F.K. me até né shqyrtim,
né ngarkim té kérkuesit, me pretendimin se ata akuzohen pér kryerjen e veprés penale né
bashképunim dhe pér té parandaluar situatén gé dikush té marré pafajési dhe dikush tjetér té
dénohet. Né lidhje me kété kérkesé, gjykata e shkallés sé paré, pasi e ka marré né shqyrtim, ka
vlerésuar se éshté e pabazuar, sepse nuk ndodhet pérpara kérkesave té parashikuara nga neni
92, pika 1, i KPP-sé, sipas té cilit bashkimi i c¢éshtjeve gé géndrojné né té njéjtén gjendje
dhe shkallé pérpara sé njéjtés gjykaté mund té vendoset, kur nuk démtohet shpejtésia e
zgjidhjes sé tyre. Sipas asaj gjykate, né rrethanat kur procedimi penal né ngarkim té té
pandehurit F.K. ishte né fazén e hetimeve paraprake dhe ende nuk kishte kaluar pér gjykim,
ndérsa céshtja e kérkuesit ishte né gjykim pérpara saj, pér rrjedhojé ¢éshtjet nuk ishin né té
njéjtén gjendje dhe shkallé gé kérkon dispozita procedurale. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se
vetém rrézimi i késaj kérkese nga gjykata e shkallés sé paré nuk éshté i mjaftueshém pér té
véné né dyshim procesin gjygésor té kundérshtuar, pér sa kohé gé kérkuesi ka marré pérgjigje
té arsyetuar pér pamundésiné e zbatimit té nenit 92 té KPP-sé né rastin konkret, pér shkak té
gjendjes sé ndryshme né té cilén ndodhen ¢éshtjet. Ky arsyetim i gjykatés nuk duket té jeté
haptazi i pabazuar ose arbitrar, pra gé té véré né dyshim até vendimmarrje né kéndvéshtrim
kushtetues, né kuptimin gé ta béjé gjykimin té padrejté. Pér rrjedhojé, edhe ky pretendim i
kérkuesit éshté haptazi i pabazuar.

28. Kérkuesi né lidhje me ményrén e marrjes sé provave, ka pretenduar gjithashtu se
akti i ekspertimit biologjik i ADN-sé nr. 141, daté 08.01.2018, i cili pérmendet né urdhrin
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dispozicion, por éshté marré né kundérshtim me urdhérimet e nenit 201/a t¢ KPP-sg, qé
kérkon pélgimin e personit té cilit i merret kampioni biologjik dhe nuk lejon marrjen e tij né
fshehtési ose né rrugé operative, si¢ éshté proceduar né rastin konkret, duke e béré até té
papérdorshém. Sipas kérkuesit, ky pretendim nuk éshté shqyrtuar dhe analizuar nga gjykatat
e zakonshme.

29. Kolegji véren, fillimisht, se ky pretendim i kérkuesit ka té béjé me marrjen e
materialit biologjik té shtetasit F.K., pra té bashképandehurit né njé gjykim tjetér dhe jo té
vet kérkuesit. Nga ana tjetér, Kolegji véren se ky pretendim i kérkuesit i referohet aktit té
ekspertimit biologjik t¢ ADN-sé nr. 141, daté 08.01.2018, qé, sipas tij, pérmendet né urdhrin
pér regjistrimin e procedimit penal né ngarkim té shtetasit F.K., gé ka té béjé me marrjen né
rrugé operative té njé shisheje uji té pérdorur nga shtetasi F.K., nga e cila éshté tentuar té merret
material biologjik pér té ndértuar materialin gjenetik té atij shtetasi. Ndérkohé, referuar
vendimeve gjygésore gé kané gjykuar dhe dénuar kérkuesin, né pércaktimin e fajésisé sé tij ato
jané bazuar edhe né aktin “Procesverbal pér marrjen e kampionit pér kryerjen e ekspertimit
biologjik t¢ ADN” té datés 22.01.2018, pér marrjen e dy kampioneve té mostrave té péshtymés
nga goja e shtetasit F.K. dhe aktin e ekspertimit biologjik krahasues t& ADN-sé nr. 1226, daté
30.01.2018, pér rezultatin e analizés sé kampionit té marré atij shtetasi. Pér rrjedhojé, ky akt i
pretenduar si i marré né kundérshtim me ligjin nuk rezulton té jeté pérdorur si prové né procesin
gjyqésor té zhvilluar ndaj kérkuesit. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se ky pretendim i kérkuesit
éshté haptazi i pabazuar.

30. Pér sa u takon pretendimeve té tjera té kérkuesit, pér cenimin e sé drejtés sé aksesit
dhe sé drejtés sé mbrojtjes dhe asaj pér t'u dégjuar, bazuar né natyrén e argumenteve té
parashtruara dhe thelbin e tyre, Kolegji vleréson t’i shqyrtojé né kéndvéshtrim té sé drejtés sé
mbrojtjes dhe asaj pér t'u dégjuar. Ndérsa pretendimet e tjera té kérkuesit né kéndvéshtrim té
parimit té prezumimit té pafajésisé, té garantuar nga neni 30 i Kushtetutés, parimit té gjykimit
té drejté, té parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés, si dhe té standardit té arsyetimit, Kolegji,
bazuar edhe né ményrén sesi kérkuesi i ka paragitur pretendimet, cmon gé t'i analizojé né vijim

né kéndvéshtrim té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé mbrojtjes dhe asaj pér t'u dégjuar

31. Kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Penal e ka shqyrtuar ¢éshtjen né dhomén e
késhillimit pa i njoftuar palét pér té paraqitur parashtrimet me shkrim. Sipas tij, duke gené se
céshtja éshté regjistruar né Gjykatén e Larté né datén 26.09.2019 dhe jané tejkaluar té gjitha

afatet e gjykimit, njoftimi i paléve ishte i detyrueshém. Sipas kérkuesit, gjykimi i ¢céshtjes né
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Gjykatén e Larté éshté béré pa praniné e kérkuesit dhe té avokatit té zgjedhur, ose té ndonjé
mbrojtési tjetér. Kérkuesi ka pretenduar se edhe data edhe ora e gjykimit né dhomén e
késhillimit né Gjykatén e Larté nuk jané shpallur as né kéndin e njoftimeve ose fagen zyrtare
té saj, ndérkohé gé kérkuesi gjendej né burg né kohén e gjykimit té céshtjes. Po késhtu,
mbrojtési i kérkuesit nuk éshté njoftuar pérmes postés elektronike (e-mail).

32. Gjykata ka theksuar se e drejta pér t’u njoftuar pér njé gjykim dhe pjesémarrja né
té éshté e lidhur me vendimmarrjen e gjykatés, e cila ndikon drejtpérsédrejti mbi té drejtat
subjektive ose interesat e ligjshém té individit. Nga ana tjetér, e drejta pér té marré pjesé né
gjykim krijon té njéjtat mundési pér té paragitur prova dhe argumente né mbrojtje té interesave
vetjaké, né raport me palén kundérshtare. Ajo u paraprin té drejtave té tjera, pasi nése pala
ndérgjygése nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo detyrimisht do té gjendet né
pamundési objektive pér té ushtruar té drejtat gé i garantohen nga neni 42 i Kushtetutés né
kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor (shih vendimet nr. 6, daté 27.01.2017; nr. 34, daté
25.07.2011; nr. 34, daté 03.10.2007 té Gjykatés Kushtetuese). Vecanérisht né procesin penal
mbrojtja e té pandehurit lidhet ngushté me parimin e barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit,
prandaj pér respektimin e tyre gjykata duhet té pérmbushé me rigorozitet njé séré detyrimesh,
me synimin kryesor realizimin e njé debati real ndérmjet akuzés dhe mbrojtjes. Kéto kérkesa
kushtetuese e ligjore jané né funksion té mbrojtjes sa mé efektive té té€ pandehurit, pasi pérballé
tij géndron veté shteti, i pérfagésuar né procesin penal nga prokurori gé paraget dhe mbron
akuzén kundér tij (shih vendimin nr. 71, daté 30.11.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

33. Duke iu rikthyer rastit né shqyrtim, Kolegji véren se kérkuesi éshté pala qé ka véné
né lévizje Gjykatén e Larté me ané té rekursit, né té cilin ka parashtruar shkaget pér prishjen
e vendimeve té gjykatave mé té uléta. Kérkuesi ka zgjedhur té mbrohet me njé avokat té
zgjedhur prej tij, i cili né datén 12.07.2024 ka paraqitur pérpara asaj gjykate edhe njé shtesé
rekursi. Sipas akteve té dosjes gjyqésore té administruar pér géllime té kétij shqyrtimi, si dhe
né bazé té verifikimeve té kryera né fagen zyrtare té Gjykatés sé Larté rezulton se fillimisht,
pérmes shpalljes sé datés 10.06.2024, ajo gjykaté ka njoftuar shqyrtimin e ¢éshtjes sé kérkuesit
né dhomén e késhillimit né datén 16.07.2024, si dhe pérbérjen e trupit gjykues té Kolegjit
Penal. Né datén 16.07.2024 trupi gjykues ka vendosur té shtyjé seancén pér t’u zhvilluar né njé
daté tjetér. Né vijim, me shpalljen e datés 31.07.2024, Gjykata e Larté ka njoftuar shgyrtimin
e ¢céshtjes sé kérkuesit né datén 24.09.2024. Po sipas akteve té dosjes gjyqgésore, rezulton se né
datén 31.07.2024, pérmes postés elektronike e-mail, sekretaria gjygésore ka njoftuar né adresén
elektronike té pérfagésuesit ligjor té kérkuesit se ¢éshtja e tij do té shqyrtohej né dhomén e
késhillimit né datén 24.09.2024. Né vijim, me shpalljen e datés 24.09.2024 éshté njoftuar
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shqyrtimi i ¢éshtjes sé kérkuesit né datén 02.10.2024, por nuk rezulton gé kjo daté t'i jeté
njoftuar atij ose pérfagésuesit té tij pérmes postés elektronike.

34. Gjykata éshté shprehur se jo ¢do shkelje e rregullave procedurale e bén procesin té
parregullt né aspektin e shkeljes té té drejtave kushtetuese dhe se ndikim té drejtpérdrejté né
proces kané ato shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do té cenonte té drejtat dhe lirité
themelore té individit. Gjaté shqyrtimit té pretendimeve pér té drejtén pér proces té rregullt
ligjor nuk mjafton vetém konstatimi i shkeljes procedurale, por duhet té analizohet karakteri i
saj, pasojat gé kané ardhur pér kérkuesin dhe pér interesat gé ai pérfagéson (shih vendimin nr.
38, daté 02.12.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

35. Kolegji, bazuar pér sa mé sipér, véren se kérkuesi ka pasur dijeni pér datén
16.07.2024 té planifikuar pér shqyrtimin e rekursit té tij, pér datén e shtyrjes, si dhe né vijim ai
éshté njoftuar se shqyrtimi do té béhej né njé daté tjetér. Edhe pse kérkuesi ose mbrojtési i tij
nuk jané njoftuar personalisht pérmes postés elektronike (e-mail) pér shqyrtimin e rekursit né
datén 02.10.2024, Gjykata e Larté rezulton té kété njoftuar rregullisht pér kété seancé né
mjediset e saj dhe né fagen zyrtare. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se né kushtet kur kérkuesit
I shté garantuar ushtrimi i sé drejtés sé rekursit, si dhe rezulton se ka paraqgitur edhe akte shtesé
né Gjykatén e Larté, pérmes té cilave ka parashtruar pretendimet e tij né kundérshtim té
vendimeve té gjykatave té faktit, vetém mungesa e njoftimit personalisht pér datén e shtyré té
shqyrtimit té céshtjes sé tij nuk éshté e tillé gé ta béjé té parregullt procesin né kuptimin
kushtetues. Gjithashtu, vetém fakti gé rekursi éshté shqyrtuar né dhomén e késhillimit, né
funksion té verifikimit té kritereve té pranueshmérisé sé tij pér shqyrtim, nuk éshté i tillé gé té
Veéré né dyshim respektimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pér sa kohé gé Kolegji
Penal ka vepruar né pérputhje me kompetencat e tij dhe me rregullat procedurale, té cilat gjejné
zbatim gjaté késaj faze té shqyrtimit té céshtjes né Gjykatén e Larté.

36. Pér sa mé lart, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés

s€ mbrojtjes dhe asaj pér t’u dégjuar éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor

37. Kérkuesi ka pretenduar se gjykata e apelit nuk ka trajtuar ¢éshtjet ligjore té ngritura
né ankim, nuk i ka trajtuar dhe arsyetuar ato, por éshté kufizuar né arsyetimin e pérdorur nga
gjykata e shkallés sé paré duke mos e kryer funksionin e saj té njé gjykate té shkallés sé dyté
gé kontrollon ligjshmériné e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré. Kérkuesi ka pretenduar
se edhe ¢éshtja né ngarkim té tij duhet té pushohet, pasi nuk provohet fajésia pér sa kohé gé

ajo nuk éshté argumentuar dhe arsyetuar nga gjykatat mbi bazén e akteve me fugi provuese
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dhe té konfirmuara me prova té tjera qé té provojné pértej ¢do dyshimi té arsyeshém se
kérkuesi ka organizuar ose nxitur vrasjen e bashkéshortes sé tij S.S. Sipas tij, si vendimi i
gjykatés sé shkallés sé paré, ashtu edhe ai i apelit pér krime té rénda kané interpretuar dhe
zbatuar né ményré té gabuar nenet 4, 149, 152, 380, 383/1/9, 390/1, 425/1, 426/a/5, 427/1/2
té KPP-sé, si dhe nenet 79/c dhe 25 té KP-sé.

38. Né lidhje me standardin e arsyetimit té vendimit, Gjykata ka pohuar se vendimi
duhet té mbéshtetet vetém te faktet gé jané paraqitur gjaté procesit gjygésor dhe duhet té
pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave
dhe ményrén e zgjidhjes sé mosmarréveshjes. Arsyetimi duhet domosdoshmeérisht té plotésojé
kriteret minimale ligjore té pércaktuara dhe t€ mos keté té meta té tilla serioze gé cenojné
standardin e vendimit gjyqgésor té arsyetuar (shih vendimet nr. 8, daté 20.02.2024; nr. 19, daté
07.07.2022; nr. 55, daté 18.12.2012 té Gjykatés Kushtetuese). Pér sa u pérket vendimeve té
Gjykatés sé Larté, né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se arsyetimi i kufizuar i
vendimeve té dhomés sé késhillimit nuk pérbén cenim té sé drejtés pér njé proces té rregullt
ligjor dhe se njé arsyetim i tillé éshté tregues i faktit gé kérkuesi nuk ka ngritur njé nga
argumentet ligjore té pércaktuara né dispozitat pérkatése procedurale gé jané kusht pér
pranimin e kérkesés (shih vendimet nr. 16, daté 16.03.2021; nr. 9, daté 26.03.2018; nr.8, daté
26.02.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

39. Nga ana tjetér, Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se vlerésimi i provave
dhe problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk
pérfshihen né juridiksionin kushtetues, nése nuk shogérohen me cenimin e té drejtave
kushtetuese. Ményra sesi gjykatat e zakonshme kané pércaktuar faktet dhe kané interpretuar
ligjin e zbatueshém né zgjidhjen e mosmarréveshjes né shqyrtim pérpara tyre nuk pérbén léndé
kushtetuese (shih vendimet nr. 38, daté 02.12.2021; nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 9, daté
26.03.2018 té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, Gjykata ka pohuar se éshté detyré e gjykatave
té juridiksionit té zakonshém té vlerésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe té
interpretojné ligjin pér géllim té procesit gjygésor gé ato zhvillojné, ndérsa detyra e saj éshté
té vlerésojé nése gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe nése
zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin
e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés (shih vendimet nr. 64, daté
01.10.2024; nr. 59, daté 14.11.2023; nr. 33, daté 14.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

40. Kolegji véren se kérkuesi éshté proceduar penalisht si autor i dyshuar pér veprén
penale “Vrasja pér shkak t€ marrédhénieve familjare”, té kryer né bashképunim, té parashikuar

nga nenet 79/c dhe 25 té KP-sé. Kérkuesi éshté mbrojtur nga avokat i zgjedhur gjaté gjithé
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procesit penal. Céshtja e tij &shté gjykuar me proceduré té zakonshme, vegcmas asaj né ngarkim
té shtetasit F.K. Kérkuesi ka mbajtur géndrim mohues ndaj akuzés. Né gjykim jané marré
provat e kérkuara nga organi i akuzés, té tilla, si, procesverbalet e kéqyrjes sé vendit té ngjarjes
dhe té kufomés, akti i ekspertimit mjeko-ligjor i viktimés, akti i ekspertimit toksikologjiko-
ligjor i viktimés, akti i ekspertimit biologjik krahasues i ADN-sé sé viktimés, procesverbalet e
sekuestrimit t€ dokumenteve dhe akti i ekspertimit grafik shkrimi, procesverbalet e kéqyrjes sé
aparateve té telefonave té viktimés dhe té kérkuesit/bashkéshortit té saj, dy akte ekspertimi
teknik telefonik té viktimés, procesverbali i transkriptimit té bisedave té regjistruara né aparatin
telefonik té viktimés, tabulatet telefonike té viktimés dhe té kérkuesit (bashkéshortit té saj),
prova kéto té grumbulluara né kuadér té procedimit penal. Po késhtu, me kérkesé té organit té
akuzés, né gjykim jané marré edhe prova me déshmitaré, si dhe i bashképandehuri F.K. Pér
provat e paraqitura nga organi i akuzés, kérkuesi dhe mbrojtésit e tij kan€ pasur mundési t’i
debatonin dhe t’i kundérshtonin ato. Né kété kuadér, me kérkesén e mbrojtjes, fillimisht, né
gjykim jané dégjuar bisedat e regjistruara né aparatin telefonik té viktimés dhe té vajzés sé saj,
né vijim, éshté marré si proveé njé akt ekspertimi audio-teknik né lidhje me bisedat e regjistruara
si dhe ekspertét déshmuan né seancé gjyqgésore dhe procedurén teknike té ekstraktimit dhe u
dhané pérgjigje pretendimeve té mbrojtjes, duke hedhur poshté ¢cdo dyshim pér mundésiné e
manipulimit té provés dokumentare.

41. Né pérfundim té gjykimit, gjykata ka vendosur té deklarojé fajtor kérkuesin pér
veprén penale té parashikuar nga neni 79/c i KP-sé, duke arsyetuar se né nivelin gé jané provat
e administruara éshté provuar, pértej cdo dyshim té arsyeshém, si kryerja e veprés penale, ashtu
edhe se autor i saj éshté kérkuesi dhe se ai ka vepruar né bashképunim me shtetasin F.K. Edhe
né caktimin e llojit dhe t& masés sé dénimit pér kérkuesin ajo gjykaté ka mbajtur parasysh
kérkesat e nenit 47 té KP-sé, kufijté e dénimit gé parashikon dispozita penale (burgim jo mé
pak se 20 vjet ose me burgim té pérjetshém), si dhe rrezikshmériné e veprés penale, té vet té
pandehurit, shkallén e fajit té tyre né kryerjen e veprés penale, si dhe rrethanat lehtésuese e
rénduese.

42. Gjykata e apelit, e véné né lévizje me ankimin e kérkuesit, ka 1éné né fugi vendimin
e gjykatés sé shkallés sé paré, duke vlerésuar se ka gjetur té provuar faktin kriminal né
pérbérésit veprime, pasojé dhe lidhje shkakésore ndérmjet tyre, fajésiné pértej cdo dyshimi té
arsyeshém pér kryerjen e veprés penale pér té cilén akuzohet kérkuesi. Ajo gjykaté né arritjen
e kétij pérfundimi éshté bazuar né aktet e administruara né procesin gjygésor, mes té cilave
aktet e kéqyrjes; aktet e ekspertimit teknik té ekstraktimit té regjistrimeve né telefonin e

shtetases S.S. (vajza e kérkuesit dhe e viktimés), nga té cilat pérftonen té dhéna me réndési pér
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marrédhéniet bashkéshortore mes kérkuesit dhe viktimés; prova dokument e sekuestruar né
cantén e viktimés (letra me shkrim dore) gé i éshté nénshtruar ekspertimit grafik té shkrimit,
gé jep té dhéna pér gjendjen shpirtérore té viktimés; njoftimet e pérftuara nga skedarét audio
té ekstraktuara nga memoria e telefonit celular té viktimés, té nénshtruara ekspertimit teknik, e
pranuar si prové e re gjaté gjykimit né shkallé té paré, té cilat japin té€ dhéna pér implikimin e
kérkuesit né bashképunim me shtetasin F.K. né kryerjen e veprés penale dhe provojné té
kundértén e asaj qé ka pretenduar mbrojtja; akti i ekspertimit biologjik i ADN-sé nr. 4619,
daté 24.05.2016, i materialit biologjik t&¢ marré nga thonjté e viktimés, pérmes té cilit éshté
ndértuar profili gjenetik human i ploté; akti i ekspertimit biologjik krahasues i ADN-sé nr.
1226, daté 30.01.2018, pérmes té cilit éshté provuar né ményré kategorike se kontribuesi
mashkull éshté i bashképandehuri F.K.; déshmité e déshmitaréve, ashtu dhe veprimet dhe
sjelljet e kérkuesit ditén e ngjarjes me qéllimin pér té krijuar njé alibi mbrojtjeje, indicie kéto
gé jané ¢cmuar, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit 152, pika 2, té KPP-sg, né térésiné e tyre dhe
sé bashku me provat e tjera, shkencore e dokumentare té shqyrtuara né kété proces, dhe gé,
sipas asaj gjykate, provojné pértej ¢cdo dyshimi faktin se kérkuesi &shté organizatori dhe nxitési
I krimit, kurse i bashképandehuri né procedim té lidhur F.K., ekzekutori material i tij. Gjykata
e apelit, né pérfundim té shqyrtimit gjygésor, pasi ka marré né shqyrtim edhe pretendimet e
kérkuesit té ngritura né ankim né drejtim té vendimmarrjes sé shkallés sé paré, i ka gjetur ato
té pabazuara.

43. Pér rekursin e kérkuesit, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit,
ka vendosur mospranimin e tij, duke i vlerésuar té pabazuara shkaget e ngritura né té. Sipas
Kolegjit Penal, vendimi i Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda éshté marré né zbatim dhe
interpretim té drejté té ligjit material e procedural penal dhe né rekurs kérkuesi i referohet
pjesérisht vlerésimit té provave, duke béré analizén e tyre, ashtu si¢ jané parashtruar kéto
pretendime edhe gjaté gjykimeve né té dyja shkallét, pretendim, i cili del jashté juridiksionit
ekskluzivisht ligjor té Gjykatés sé Larté. Mé tej, Kolegji Penal pér pretendimet e parashtruara né
ankim, pér té cilat éshté pretenduar né rekurs se nuk jané marré pér shqyrtim nga gjykata e apelit,
ka vlerésuar se arsyetimi i asaj gjykate ka gené i garté kur ka pranuar arsyetimin e gjykatés sé
shkallés sé paré dhe e ka béré pjesé té arsyetimit té vendimmarrjes sé saj, duke u dhéné pérgjigje
pretendimeve té kérkuesit té ngritura gjaté gjykimit, té cilat jané pérséritur pérséri né ankim, por
duke mos evidentuar asnjé fakt té ri. Edhe pretendimi pér zbatim té gabuar té ligjit material penal
Kolegji Penal e ka vlerésuar té pabazuar, duke arsyetuar se gjykatat e faktit kané analizuar
elementet e veprés penale té parashikuar nga neni 79/c i KP-sé né raport me veprimet dhe

mosveprimet e té gjykuarit (kérkuesi) dhe bashképunétorit té tij. Sipas atij kolegji, konstatohet
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me té drejté se gjykatat e faktit nuk kané pranuar té marrin nga mbrojtja prova, pér té cilat nuk
éshté argumentuar réndésia e tyre dhe ndikimi né vértetimin ose jo té akuzés, ndérkohé gé nga
térésia e provave té shqyrtuara éshté vértetuar pértej cdo dyshimi té arsyeshém se kérkuesi né
bashképunim me té pandehurin tjetér F.K. kané kryer né bashképunim veprén penale, pér té
cilén akuzohen. Né vlerésimin e Kolegjit Penal, vendimet e gjykatave té faktit jané té
argumentuara, si né parashtrimin e procedurés sé gjykimit, parashtrimin e faktit penal, analizén
e provave, dhénien pérgjigje pretendimeve té kérkuesit, si dhe analizén e elementeve té veprés
penale té parashikuar nga neni 79/c i KP-sg, si dhe rrethanés cilésuese té parashikuar nga neni
25 i KP-sg, dhe se nuk konstatohen shkage nga ato qé mund té béjné té cenueshém vendimin e
kundérshtuar (shih paragrafét 24-44 té vendimit té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté).

44. Kolegji, né kuptim té standardeve té mésipérme dhe referuar pérmbajtjes sé
vendimeve gjygésore té dhéna né c¢éshtjen e kérkuesit, vleréson se ato tregojné mjaftueshém
rrethanat e céshtjes, faktet e pranuara dhe pérfundimet e nxjerra prej tyre, si dhe dispozitat
ligjore né té cilat ato jané bazuar né zgjidhjen e ¢éshtjes né até ményré. Gjykatat e faktit kané
arritur né pérfundimin se kérkuesi ishte autor i veprave penale, duke analizuar pér kété géllim
né vendimet e tyre pérmbajtjen e provave té shgyrtuara dhe duke shpjeguar sesi ato lidheshin
me njéra-tjetrén, pa i dhéné ndonjérés prej tyre vleré té paracaktuar. Ato kané pércaktuar
fajésiné e kérkuesit pértej dyshimeve té arsyeshme, bazuar né njé mori provash, pérmbajtja e
té cilave éshté analizuar dhe arsyetuar mjaftueshém. Gjykatat kané vlerésuar provat dhe
pretendimet e paléve, pérfshiré edhe ato té kérkuesit, dhe né analizé té tyre kané zbatuar né
vijim ligjin penal ndaj tij. Provat mbi té cilat gjykatat kané mbéshtetur vendimet e tyre jané
pikérisht ato gé i jané nénshtruar shqyrtimit gjygésor dhe né formén e kérkuar nga ligji.
Gjykatat e faktit kané arsyetuar edhe pér ¢cdo veprim procedural té kryer, sikundér edhe pér ¢do
kérkesé procedurale té kérkuesit. Nisur nga kjo, Kolegji vleréson se gjykatat e faktit qé kané
deklaruar fajtor dhe dénuar kérkuesin kané pérmbushur detyrimin pér arsyetimin e vendimeve
té tyre, ndérkohé qé interpretimi i ligjit prej tyre, i shprehur pérmes arsyetimit té vendimit, nuk
duket té jeté i paarsyeshém ose eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me
konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés. Edhe pér sa i pérket
vendimit té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, i marré né dhomén e késhillimit né funksion té
shqyrtimit paraprak té rekursit, Kolegji vleréson se ai tregon vendimmarrjen e gjykatave mé té
uléta, shkaget e ngritura né rekurs, ligjin e zbatueshém, si dhe né pjesén arsyetuese argumentet
ku mbéshtetet géndrimi i shprehur né dispozitiv. Pérmes parashtrimit té shkageve té rekursit
né vendimin gjyqgésor té kundérshtuar, sikundér edhe arsyetimit té kufizuar pér to, Kolegji

Penal i Gjykatés sé Larté argumenton se, pasi i ka vlerésuar ato, ka arritur né pérfundimin se
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rekursi i paragitur nga kérkuesi éshté haptazi i pabazuar, pasi shkaget e ngritura né té nuk gjejné
mbéshtetje né aktet e dosjes gjyqésore. Pér rrjedhojé, Kolegji ¢mon se pretendimi i kérkuesit
pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor éshté haptazi i pabazuar.

45. Nga ana tjetér, pér sa u pérket pretendimeve té kérkuesit pér ményrén sesi gjykatat
e zakonshme kané pércaktuar faktet e ¢éshtjes dhe kané interpretuar ligjin e zbatueshém né
zgjidhjen e mosmarréveshjes né shqyrtim pérpara tyre, né thelb, kané té béjné me c¢éshtje té
vlerésimit té provave dhe té interpretimit e zbatimit té ligjit nga gjykatat e zakonshme dhe, si
té tilla, nuk pérfshihen né juridiksionin e késaj Gjykate.

46. Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér kalimin

e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “b” dhe “e”, t& ligjit
nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:
Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
Tirané, mé 03.06.2025
ANETARE ANETAR KRYESUESE

/Marjana Semini/(d.v.) /Mir Toska/(d.v.) /Fiona Papajorgji/(d.v.)

Vértetohet njésia me origjinalin

SEKRETAR | PERGJITHSHEM

Eugen PAPANDILE
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