Vendim nr. 196 daté 16.07.2025

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Sonila Bejtja, Anétare
Sandér Beci, Anétar

né datén 16.07.2025 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 18 (F) 2025 té Regjistrit

Themeltar, gé u pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

FATBARDHA PETERCI, HASAN ROQI

Shfugizimi i vendimeve nr. 6865, daté 26.11.2014 té Gjykatés
Administrative té Shkallé sé Paré Tirané; nr. 1612, daté
13.04.2017 té Gjykatés Administrative té Apelit; nr. 00-2024-
4043, daté 17.10.2024 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté;
nr. 00-2024-3994, daté 17.10.2024 té Kolegjit Administrativ
té Gjykatés sé Larté; nr. 00-2025-1651, daté 30.04.2025 té
Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté pér ¢éshtjen
“Detyrimin e organit publik, Inspektoratit té Larté té
Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té
Interesave, té mé japé informacionin e refuzuar prej tij, né
shkelje té sé drejtés sé informimit, pér subjektet né funksione
shtetérore”, si té papajtueshme me Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé. Paragitja e té dhénave té kérkuara
né proceset e mésipérme né Gjykatén Kushtetuese, né bazé
té nenit 42, pikat 1, 2 dhe 3, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, pér té vijuar né

seancé plenare shqyrtimin e kérkesave té tjera, sipas



objekteve nr. 2, nr. 3 dhe nr. 4 nga ana e Gjykatés
Kushtetuese.

Kontrolli i pajtueshmérisé me Kushtetutén i vendimeve nr.
26, daté 02.11.2005 dhe nr. 11, daté 04.04.2007 té Gjykatés
Kushtetuese, drejtpérdrejt té zbatueshme pér kérkuesin,
sipas nenit 4, pika 3; nenit 132, pikat 1 e 2, té Kushtetutés
dhe pikés 3, shkronja “e”, té nenit 49; nenit 72, pika 7; nenit
76, pikat 1 e 3; nenit 81, pika 1, té ligjit nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, né
lidhje me nenin 16 té ligjit nr. 9719, daté 23.04.2007 “Pér disa
shtesa e ndryshime né ligjin nr. 9232, daté 13.05.2004 “Pér
programet sociale té strehimit té banoréve té zonave
urbane”, ku anétarét e geverisé dhe té parlamentit, té cilét
kishin privatizuar me kontraté qiraje me shtetin
apartamente shteti né konflikt me ligjin e interesit, pas 19
ditésh té vendimit nr. 11/2007 té Gjykatés Kushtetuese,
shfugizuan me ligjin nr. 7652, daté 23.12.1992 “Pér
privatizimin e banesave shtetérore”, pa zgjidhur udhézimet
e vendimeve nr. 26/2005 dhe nr. 11/2007 té Gjykatés
Kushtetuese, duke pasur né dispozicion 8000 (tetémijé)
apartamente, duke shkelur hapur baraziné pérpara ligjit,
grabitur dhe diskriminuar 4154 familje, ku bén pjesé
kérkuesi.

Kontrolli i pajtueshmérisé me Kushtetutén i vendimeve nr.
26, daté 02.11.2005 dhe nr. 11, daté 04.04.2007 té Gjykatés
Kushtetuese, drejtpérdrejt té zbatueshme pér kérkuesin,
sipas nenit 4, pika 3; nenit 132, pikat 1 e 2, t& Kushtetutés
dhe pikés 3, shkronja “e”, té nenit 49; nenit 72, pika 7; nenit
76, pikat 1 dhe 3, nenit 81, pika 1, té ligjit nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, né

lidhje me aktin normativ nr. 3, daté 01.08.2012 “Pér lirimin
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e banesave pronaréve té ligjshém nga gytetarét e pastrehé,
banues né banesat ish-proné té subjekteve té shpronésuara”,
ligjit nr. 82/2012, daté 13.09.2012 “Pér lirimin e banesave
pronaréve té ligjshém nga qytetarét e pastrehé, banues né
banesat ish-proné té subjekteve té shpronésuara”, i votuar e
Iéné né fugi né Gjykatén Kushtetuese me vendimin nr. 1,
daté 06.02.2013, ku anétarét e qgeverisé, parlamentit dhe
Gjykatés Kushtetuese, té cilét kishin privatizuar me kontraté
giraje me shtetin apartamente shteti, né konflikt me ligjin e
interesit, kané shkelur vendimet nr. 26/2005 dhe nr. 11/2007
té Gjykatés Kushtetuese, té cilat kérkonin privatizim banese
né kushte té barabarta me 238 700 familjet, né shkelje té
pikés 1 té nenit 82 té Kushtetutés, né shpérdorim té fondeve
té buxhetit té shtetit pér dhénie kredie té paligjshme, duke
pasur né dispozicion 8000 (tetémijé) apartamente, duke
shkelur hapur baraziné pérpara ligjit, grabitur dhe
diskriminuar 4154 familje, ku bén pjesé kérkuesi.
Rehabilitimi dhe zhdémtimi i kérkuesve né pérputhje me
nenin 44 té Kushtetutés, pér shkak té démtimit nga veprimet
e paligjshme antikushtetuese té shtetit.

BAZA LIGJORE: Nenet 15, pikat 1 dhe 2, 17, pikat 1 dhe 2, 18, pikat 1, 2 dhe
3, 23, pikat 1 dhe 2, 25, 33, 35, pikat 1 dhe 2, 41, pikat 1 dhe
2, 42, pikat 1 dhe 2, 44, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134,
pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 1, 6, pika 1, 8, pikat 1 dhe 2,
13, 14, 17 e 18 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (KEDNJ) dhe neni 1 i Protokollit nr. 12 e Protokolli
nr. 16 té saj; nenet 1, pika 2, 26, pikat 1 e 2, 27, pikat 1, 2 e 3,
39, pika 1, shkronjat “a”, “b” dhe “c”, 43/b, pikat 1 e 2, 48,
pikat 1 e 2, 49, pikat 3, shkronja “e” dhe 4, 71, 71/a, pikat 1
e 2,72, pika 7, 76, pikat 1 dhe 3, 81, pikat 1-4, 86, pika 1, té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
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funksionimin e Gjykatés Kushtetuese”, té ndryshuar (ligji
nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Keérkuesit jané trashégimtaré ligjoré té té ndjerit S.R., i cili nga viti 1989 ka banuar
si giramarrés kryesor né njé banesé né qytetin e Tiranés, né té cilén ka béré disa shtesa anésore.
Me vendimin nr. 314, daté 11.04.1994 (vendimi nr. 314/1994), Komisioni i Kthimit dhe
Kompensimit t& Pronave, Tirané (KKKP) ka miratuar kérkesén e ish-pronarit Xh.K. pér
kthimin e banesés dhe shtesave té ndértuara né oborrin e saj, duke pércaktuar se, né kushtet kur
vlera e shpenzimeve té shtesés anésore té ndértuar nga babai i kérkuesve pérbénte 11,7% té
vlerés sé banesés, pra ishte nén 20%, shtesa i kthehej ish-pronarit Xh.K. pa kundérshpérblim,
mbéshtetur né nenin 3 t€ ligjit nr. 7698, daté 15.04.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e
pronave ish-pronaréve”. Pas ankimit té€ kétij vendimi nga S.R., Gjykata e Rrethit Gjyqgésor
Tirané, me vendimin nr. 1666, daté 16.04.1997, ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé, vendim
i cili éshté ndryshuar nga Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr. 2227, daté 08.10.1997, né
té cilin vlera e shpenzimeve éshté njohur né masén 37%. Mé pas, vendimi i gjykatés sé apelit
éshté 1éné né fugi me vendimin nr. 489, daté 26.03.1998 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté,
ndérsa me vendimin nr. 17, daté 09.02.2000, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté kané
vendosur mospranimin e rekursit né interes té ligjit té paragitur nga S.R. Vendimmarrjet e
gjykatave té zakonshme jané béré edhe objekt i kontrollit té Gjykatés Kushtetuese (Gjykata), e
cila, me vendimin nr. 76, daté 08.11.2000 (vendimi nr. 76/2000), ka vendosur rrézimin e
kérkesés sé S.R. pér shfugizimin si antikushtetuese té tyre, me arsyetimin se nuk ndodhej
pérpara njé procesi té parregullt ligjor dhe se pretendimet e kérkuesit ishin té natyrés ligjore e
jo kushtetuese.

2. Me pretendimin se vendimet gjygésore kishin njohur té drejtén e pronésisé pér
banesén e shtetasit S.R., ky i fundit/trashégimtarét e tij u jané drejtuar gjykatave me procese té
ndryshme, disa nga té cilat jané béré edhe objekt kontrolli kushtetues nga Gjykata, Kolegjet e
saj ose Mbledhja e Gjyqgtaréve.
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3. NEé datén 18.06.2014, bazuar né ligjin nr. 8503, daté 30.06.1999 “Pér té drejtén e
informimit pér dokumentet zyrtare” (ligji nr. 8503/1999), ligjin nr. 9367, daté 07.04.2005 “Pér
parandalimin e konfliktit t€ interesave n€ ushtrimin e funksioneve publike”, té ndryshuar (ligji
nr. 9367/2005) dhe ligjin nr. 9887, daté 20.03.2008 “P&r mbrojtjen e té dhénave personale”, té
ndryshuar (nr. 9887/2008), S.R. u éshté drejtuar inspektorit té larté té Deklarimit e Kontrollit
té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave dhe Entit Kombétar té€ Banesave (EKB) me kérkesé pér
njohjen me dokumentet e administruara né arkivat e kétyre institucioneve, me géllim marrjen
e informacionit nése 80 punonjés zyrtaré konkreté, subjekte té deklarimit té pasurive,
drejtpérdrejt ose pérmes prindérve té tyre, kishin pérfituar banesé né bazé té ligjit nr. 7652, daté
23.12.1992 “Pér privatizimin e banesave shtetérore” (ligji nr. 7652/1992). Né kérkesé S.R. ka
pretenduar se privatizimi i banesave shtetérore nuk ishte béré pér shkak té cilésive té veganta
ose ndonjé kontributi specifik té subjekteve pérfituese dhe, duke gené se ligji kishte gené
transparent, i hapur e publik, marrja té dhénave gé u pérkiste kétyre personave nuk pérbénte
cenim té privatésise sé tyre.

4. Me shkresén nr. 3513/1 prot., daté 23.06.2014 té Inspektoratit té Larté té Deklarimit
dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (ILDKPKI), S.R. éshté informuar se
kérkesa e tij nuk mund té pérmbushej pér shkak té volumit té punés, si rrjedhojé e proceseve té
nisura pér kontrollin e ploté té pasurive té njé numri té madh zyrtarésh objekt deklarimi, dhe
se pér kété q€llim duhej t’i drejtohej EKB-s8, si institucioni qé kishte Iéshuar dokumentacionin
e kérkuar. Ndérsa me shkresén nr. 1911/1 prot., daté 30.06.2014 té EKB-sé, S.R. éshté
informuar se Ky institucion nuk ka pasur kompetencé pér privatizimin e banesave shtetérore,
ndaj nuk dispononte dokumentacion pér kété proces, por ky dokumentacion mund té ndodhej
né zyrat pérkatése té organeve té geverisjes vendore.

5. Né datén 07.04.2014 S.R. i éshté drejtuar ILDKPKI-sé me kérkesé pér njohjen me
deklarimet e 80 té zgjedhurve dhe gjyqgtaréve té larté. Me shkresén nr. 3513/3, daté 18.07.2014
té ILDKPKI-sé ai éshté informuar se, ndérsa ky institucion administronte deklaratat e
interesave privaté dhe kontrollonte ligjshmériné e burimit té pasurive té deklaruara, nuk
pérpunonte té dhéna lidhur me asetet e tyre dhe nuk dispononte regjistér té vecanté né kété
drejtim. Né kushtet e pamundésisé pér té pérpunuar informacionin e kérkuar, ashtu si¢ ishte
informuar nga EKB-ja, S.R. duhej t’u drejtohej zyrave pérkatése té geverisjes vendore.

6. NE& vijim, né datén 30.07.2014 S.R. i éshté drejtuar sérish ILDKPKI-sé me kérkesé
pér njohjen me deklarimet e zyrtaréve publiké. Me shkresén nr. 3513/5, daté 07.08.2014,

ILDKPKI-ja e ka informuar se ajo bénte publikimin e deklaratave periodike té interesave
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privaté té zyrtaréve gé ushtronin funksione publike dhe personave té lidhur me ta, sipas
pércaktimeve té vendimit nr. 16, daté 11.11.2004 (vendimi nr. 16/2004) té Gjykatés, pasi aktet
ligjore e nénligjore nuk parashikonin ményra té tjera pér publikimin e tyre.

7. Neé kushtet e mosdhénies sé informacionit té kérkuar, né datén 18.09.2014 S.R. i
éshté drejtuar Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané me kérkesépadi, duke kérkuar
detyrimin e ILDKPKI-sé pér dhénien e tij. Sipas S.R., subjektet pér té cilat kérkonte
informacion kishin Krijuar, nxjerré, miratuar, ligjéruar, gjykuar e dekretuar aktin normativ nr.
3, daté 01.08.2012 “Pér lirimin e banesave pronaréve té ligjshém nga qytetarét e pastrehé,
banues né banesat ish-proné e subjekteve té shpronésuara” (akti normativ nr. 3/2012), si dhe
ligjin nr. 82/2012, daté 03.09.2012 “Pér miratimin e aktit normativ nr. 3, daté 01.08.2012 “Pér
lirimin e banesave pronaréve té ligjshém nga qytetarét e pastrehé, banues né banesat ish-proné
¢ subjekteve té shpronésuara™ (ligji nr. 82/2012), té 1€né né fugi me vendimin nr. 1, daté
06.02.2013 (vendimi nr. 1/2013) té Gjykatés.

8. Né pérfundim té shqyrtimit té kérkesépadis€é, me vendimin nr. 6865, daté
26.11.2014, Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané ka vendosur rrézimin e saj si té
pabazuar né ligj e né prova, duke vlerésuar se: (i) mosdhénia e informacionit nga ILDKPKI-ja
ishte béré pér shkak se S.R. nuk kishte tagér pér kérkimin e tij dhe nuk ishte pérfagésues ligjor;
(i) pérgjigjet e ILDKPKI-sé kishin synuar mbrojtjen e té dhénave personale té subjekteve
deklaruese, né zbatim korrekt té ligjit pér mbrojtjen e té dhénave personale dhe vendimit nr.
16/2004 t€ Gjykatés; (iii) bazuar n€ urdhrin nr. 997, daté¢ 18.06.2014 “Pér publikimin e
deklaratave té interesave privaté” (urdhri nr. 997/2014) té inspektorit té pérgjithshém té
ILDKPKI-sé, té nxjerré mbi bazén e vendimit nr. 16/2004 té Gjykatés, Ky institucion
publikonte vetém deklaratén, duke hequr té dhénat konfidenciale; (iv) publikimi i deklaratés
dhe pérpunimi i té dhénave té saj pér géllime té kérkesés sé S.R. pérbénin koncepte té
ndryshme. Kundér kétij vendimi S.R. ka ushtruar ankim.

9. Me vendimin nr. 1612, daté 13.04.2017, me té njéjtin arsyetim, Gjykata
Administrative e Apelit ka vendosur lénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé parg,
duke e gjetur até té drejté e té bazuar né ligj. Kundér kétij vendimi S.R. ka ushtruar rekurs né
datén 15.05.2017, ndérsa ka ndérruar jeté né datén 29.04.2018. Rekursi i tij éshté regjistruar
me nr. 31003-02876-00-2017 né Regjistrin Themeltar té Gjykatés sé Larté.

10. Né datén 16.10.2024 kérkuesi Hasan Roqi, né cilésiné e trashégimtarit t€¢ S.R., i
éshté drejtuar kryetarit t& Gjykatés sé Larté me kérkesé pér pérjashtimin e gjyqtarit A.V. nga

shqyrtimi i rekursit, duke pretenduar, ndér té tjera, se pér shkak té kallézimit penal té paraqitur
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ndaj kétij gjyqtari, né lidhje me tjetér céshtje, pjesémarrija e tij né shqyrtimin e ¢éshtjes konkrete
e vinte até gjygtar né pozita hakmarrése. Po késhtu, né kérkesé ai ka kérkuar edhe qé, bazuar
né nenin 18 té Kushtetutés dhe me géllim shmangien e konfliktit té interesit, trupi gjykues gé
do té shqyrtonte céshtjen té deklaronte nése ata veté ose prindérit e tyre kishin privatizuar
banesa shtetérore né kontraté giraje me shtetin dhe, nése po, t¢ mos merrnin pjesé né shqyrtimin
e ¢éshtjes.

11. Me vendimin nr. 00-2024-4043, daté 17.10.2024, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté
(gjyqgtari i vetém i saj) ka vendosur rrézimin e kérkesés pér pérjashtimin e gjyqtarit A.V., me
argumentin se ajo ishte béré pér shkage té ndryshme nga ato té parashikuara nga neni 72 i Kodit
té Procedurés Civile (KPC). Ndérsa pér rekursin e S.R., me vendimin nr. 00-2024-3994 (412),
daté 17.10.2024, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vendosur lénien né fugi té
vendimit té gjykatés sé apelit, duke e gjetur até né interpretim té drejté té legjislacionit né fuqi
dhe vendimit nr. 16/2004 té Gjykatés.

12. Né datén 20.02.2025 kérkuesi Hasan Roqi i éshté drejtuar Gjykatés sé Larté me
kérkesé pér sgarimin dhe interpretimin e vendimit nr. 00-2024-3994 (412), daté 17.10.2024 té
Kolegjit Administrativ té saj, ndregjen e gabimeve e korrigjimin e tyre dhe plotésimin e
arsyetimit té tij. Me vendimin nr. 00-2025-1651, daté 30.04.2025, Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé Larté ka vendosur pranimin pjesérisht té kérkesés, ndregjen e gabimit material né
paragrafin 3 té vendimit dhe rrézimin e kérkesés pér pjesén tjetér té saj.

13. Né datén 17.05.2025 kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues
individual, i cili, pas plotésimit, sipas parashikimeve té nenit 27 té ligjit nr. 8577/2000, éshté
regjistruar né datén 04.06.2025.

11
Pretendimet e kérkuesve

14. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, kané pretenduar se u jané cenuar:

14.1. E drejta pér informim, e garantuar nga neni 23 i Kushtetutés, pasi ILDKPKI-ja
dhe gjykatat kané refuzuar dhénien e informacionit té kérkuar, né shkelje té
Kushtetutés dhe ligjit. Kéto organe nuk kané kontribuar né pérmbushjen e sé
drejtés kushtetuese pér informim, duke cenuar nenet 15, pikat 1 e 2 dhe 17, pikat
1 e 2, té Kushtetutés. Subjektet pér té cilat kérkohej informacioni u
nénshtroheshin kontrollit dhe deklarimit té pasurive e interesave dhe, bazuar né

parashikimet ligjore né fuqi, pér shkak té funksionit publik gé kané mbajtur,
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kané réné dakord gé kéto té dhéna té ishin publike. Té dhénat e kérkuara nuk
pérmbanin informacione konfidenciale té jetés private té subjekteve deklaruese
dhe as sekrete shtetérore, nxjerrja e té cilave do té cenonte thelbin e lirive dhe
té drejtave themelore té tyre ose integritetin e shtetit.

14.2. Parimi i barazisé pérpara ligjit dhe mosdiskriminimit, i garantuar nga neni 18 i
Kushtetutés, pasi jané diskriminuar pér shkak té sé kaluarés sé tyre si té
pérndjekur politiké, duke u ndodhur pérpara njé padrejtésie té madhe shogérore.

14.3. E drejta pér té mos iu nénshtruar trajtimit gnjerézor ose poshtérues, e garantuar
nga neni 25 i Kushtetutés, pasi ata dhe familja e tyre, pérfshiré dy pleq né
moshén 85-vjecare, jané nxjerré nga banesa me forcé né mes té dimrit nga forcat
policore e civile.

14.4. Neni 33 i Kushtetutés, pasi ILDKPKI-ja dhe gjykatat kané marré né mbrojtje
subjektet gé ushtronin funksione publike dhe pér té cilat kérkohej informacioni,
duke fshehur veprat e tyre pérpara drejtésiseé.

14.5. E drejta e pronés, e garantuar nga neni 41 i Kushtetutés, pasi, pér shkak té
interesave té subjekteve né konflikt té réndé interesi u éshté hequr e drejta pér
pronén dhe pér ta fituar até né barazi me té gjithé qytetarét e tjeré. Né
kundérshtim me nenin 42 té Kushtetutés, kjo e drejté u éshté cenuar pérmes njé
procesi antikushtetues e antiligjor, né shkelje t& vendimeve nr. 26, daté
02.11.2005 (vendimi nr. 26/2005) dhe nr. 11, daté 04.04.2007 (vendimi nr.
11/2007) té Gjykatés.

14.6. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né
drejtim té:

14.6.1. Sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme, pasi: (i) Gjykata e
Larté ka pranuar doréhegjen e gjyqtarit A.V. nga shqyrtimi i rekursit pér
céshtjen me nr. 31003-01641-00-2017 té regjistrit té saj, daté 20.06.2017,
pér shkak té genies sé tij anétar i trupit gjykues gé ka gjykuar né apel njé
tjetér céshtje té shtetasit S.R., ndérsa nuk ka pranuar kérkesén pér
pérjashtimin e tij nga shqyrtimi i ¢éshtjes konkrete, edhe pse ai gjyqtar ishte
kallézuar penalisht né SPAK nga kérkuesi; (ii) gjyqtari i Gjykatés sé Larté
G.M. ishte né kushtet e konfliktit té interesit pér gjykimin e ¢éshtjes, pasi,
sipas vendimit t& Komisionit té Pavarur té Kualifikimit té dhéné pér kété

gjyqtar, prindérit e tij kishin privatizuar banesé né kontraté me shtetin.
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14.6.2. Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi: (i) vendimi i gjykatés sé
apelit éshté kopje e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, né shkelje té
nenit 142, pika 1, té Kushtetutés dhe praktikés kushtetuese e gjygésore qé
kérkon arsyetimin e vendimit gjyqgésor, duke i hequr né kété ményré té
drejtén e njé shkalle gjykimi; (ii) Gjykata e Larté nuk éshté shprehur pér
kérkesén e kérkuesit gé trupi gjykues i saj té deklaronte nése ndodhej né
kushtet e konfliktit té interesit, si rrjedhojé e privatizimit nga anétarét ose
prindérit e tyre té banesave shtetérore me kontraté giraje me shtetin; (iii)
argumenti i pérdorur nga Gjykata e Larté pér Iénien né fuqgi té vendimit té
gjykatés sé apelit me arsyetimin e rrezikshmérisé shogérore e kriminale té
kérkimit té adresave té subjekteve deklaruese dhe ekzistencés sé dyshimeve
se paditési mund té ushtrojé veprimtari kriminale ndaj tyre nuk géndron,
pasi né kérkesé S.R. ka kérkuar gé ILDKPKI-ja té shprehet me njé “po” ose
“jo” dhe nuk ka kérkuar adresé té subjekteve deklaruese. Té dhénat e
nxjerra nga numératori telefonik jané paragitur nga S.R. pér té ndihmuar
ILDKPKI-né dhe gjykatén né transparencén e procesit.

14.7. Parimi i ligjshmérisé, pasi akti normativ nr. 3/2012 dhe ligji nr. 82/2012 jané
nxjerré né kushtet e konfliktit té interesit té miratuesve té tyre, né kundérshtim
me vendimet nr. 26/2005 dhe nr. 11/2007 té Gjykatés, té cilat ishin drejtpérdrejt
té zbatueshme dhe pércaktonin trajtim té barabarté té 4.157 familjeve me
238.700 familjet, né kushtet kur shteti kishte né dispozicion 8.000 apartamente.
Subjektet deklaruese pér té cilat éshté kérkuar informacioni kané Iéné né fuqi
aktin normativ nr. 3/2012 né konflikt té réndé interesi me ligjin nr. 9367/2005.

14.8. E drejta pér t'u rehabilituar, e garantuar nga neni 44 i Kushtetutés, pasi
kérkuesit duhet té zhdémtohen né pérputhje me vendimet nr. 26/2005 dhe nr.
11/2007 té Gjykatés, pér shkak té veprimeve antikushtetuese dhe té paligjshme
té organeve shtetérore.

14.9. Neni 132, pikat 1 dhe 2, i Kushtetutés, pasi veprimet e subjekteve mbajtése té
funksioneve publike, né konflikt interesi, kané cenuar rolin dhe pozicionin e

Gjykatés, si mbrojtése e Kushtetutés.

Vlerésimi i Kolegjit
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A. Pér legjitimimin e kérkuesve

15. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor,
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues
individual, né c¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té& nenit 71/a té ligjit nr.
8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés,
pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé
drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

16. Lidhur me legjitimimin ratione personae, né jurisprudencén e saj Gjykata ka pohuar
se, n€ kuptim t€ neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té
Kushtetutés, individi duhet té provojé interesin e tij si né aspektin procedural, ashtu edhe né
até substancial. Kjo, sepse individi, si subjekt i kushtézuar, mund té béjé kérkesé né Gjykaté
vetém pér ¢éshtje gé lidhen me interesat e tij té drejtpérdrejta, si dhe té provojé se né c¢faré
ményre ai éshté cenuar né té drejtat e tij kushtetuese, pra se éshté viktimé e njé shkeljeje dhe
se pasojat nga masa/akti i kundérshtuar jané té drejtpérdrejta dhe reale pér té (shih vendimet
nr. 29, daté 16.04.2024; nr. 44, daté 26.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Né kéndvéshtrim té késaj jurisprudence, né rastin konkret, Kolegji véren se né
objektit té ankimit kushtetues individual kérkuesit kané kérkuar kontrollin e pajtueshmérisé me
Kushtetutén té vendimeve nr. 26/2005 dhe nr. 11/2007 té Gjykatés, duke pretenduar se anétarét
e geverisé dhe té Kuvendit, té cilét né konflikt me ligjin kané privatizuar né kontraté me shtetin
apartamente shtetérore, kané shfugizuar ligjin nr. 7652/1992 pa pasur parasysh udhézimet e
vendimeve nr. 26/2005 dhe nr. 11/2007 té Gjykatés, té cilat kérkonin privatizim banese né
kushte té barabarta me 238.700 familje, duke diskriminuar e grabitur 4.154 familje, ku bénte
pjesé edhe shtetasi S.R., si dhe né shpérdorim té fondeve té shtetit, né kundérshtim me neni 82,
pika 1, té Kushtetutés.

18. Kolegji vé né dukje se Kushtetuta, né nenet 124, 132 dhe 145, pika 2, shprehet
gartésisht pér forcén detyruese dhe natyrén pérfundimtare té vendimeve té Gjykatés. Po késhtu,
nenet 72, pika 7 dhe 76, pika 1, té ligjit nr. 8577/2000 parashikojné se vendimet e késaj Gjykate
kané fuqi detyruese té pérgjithshme, jané pérfundimtare dhe té€ detyrueshme pér zbatim. Ato

pérbéjné jurisprudencé kushtetuese, pér rrjedhojé kané efektet e forcés sé ligjit. Efekti detyrues
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i kétyre vendimeve ka té béjé si me pjesén urdhéruese, ashtu edhe me pjesén arsyetuese té
vendimit. Né kété piképamje, Gjykata ka theksuar se nga standardi i detyrimit té zbatimit té
vendimmarrjes kushtetuese nuk mund té béjé pérjashtim as veté ajo (shih vendimet nr. 11, daté
15.02.2018; nr. 78, daté 12.12.2017; nr. 44, daté 29.06.2015 té Gjykatés Kushtetuese). Né
kéndvéshtrim té késaj jurisprudence, né kushtet kur vendimmarrja e Gjykatés nuk mund té
béhet objekt i kontrollit té saj, Kolegji vleréson se kérkuesit nuk legjitimohen né aspektin
procedural pér kérkimet pér kontrollin e pajtueshmérisé me Kushtetutén té vendimeve nr.
26/2005 dhe nr. 11/2007 té Gjykatés.

19. Né kérkesén drejtuar Gjykatés kérkuesit kané kérkuar edhe shfugizimin si
antikushtetuese té vendimeve gjyqésore té dhéna pér kérkesén e S.R. (babai i tyre) pér
informim lidhur me ményrén e pérfitimit t& pasurive té disa subjekteve deklaruese, si dhe
rehabilitimin e tyre, si rrjedhojé e démtimit nga veprimet e paligjshme té ILDKPKI-sé dhe
gjykatave. Pér sa u pérket kétyre kérkimeve, Kolegji vleréson se, si trashégimtaré ligjoré té
shtetasit S.R., i cili ka gené palé né procesin gjyqgésor té kundérshtuar, ata legjitimohen ratione
personae né aspektin procedural dhe substancial, pasi kané interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen
e parashtruar.

20. Njé kriter tjetér ka té béjé me shterimin e mjeteve juridike efektive, té parashikuar
nga nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té Kushtetutés, sipas té cilit
individi mund t’1 drejtohet Gjykat€s me ankim individual kushtetues, vet€ém pasi té keté
shteruar té gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e té drejtave kushtetuese gé ai pretendon se i
jané cenuar. Ky rregull nénkupton jo vetém q¢ individi t’u jeté drejtuar té gjitha instancave té
zakonshme, por edhe qé té gjitha pretendimet q€ ngre n€ kété Gjykaté t’1 keté paraqitur mé paré
né kéto instanca, té paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e
parashikuara né ligjin procedural (shih vendimet nr. 10, daté 13.03.2025; nr. 31, daté
03.11.2022; nr. 15, daté 07.05.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Né rastin konkret, kérkuesit kané pretenduar cenimin sé drejtés pér t€ mos iu
nénshtruar trajtimit gnjerézor ose poshtérues, me argumentin se ata dhe familjarét e tyre jané
nxjerré nga banesa me forcé nga forcat policore e civile. Pér sa i takon kétij pretendimi, Kolegji
véren se nga materialet e depozituara sé bashku me ankimin kushtetues individual nuk rezulton
gé kérkuesit té kené nisur procedim penal ose administrativ ndaj veprimeve té kryera nga
organet ligjzbatuese. N& mungeseé té njé akti publik ose vendimi gjygésor né kété drejtim, sipas
pércaktimit té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té Kushtetutés, Kolegji cmon se né lidhje me kété

Vendim i Kolegjit Fage 11
Kérkues: Fatbardha Peterci, Hasan Roqi



pretendim kérkuesit nuk kané shteruar mjetet juridike efektive né€ dispozicion pérpara se t’i
drejtohen Gjykatés.

22. Pér sa u pérket pretendimeve té tjera, Kolegji véren se kérkuesit i jané drejtuar
Gjykatés me ankim kushtetues individual pas pérfundimit té procesit gjygésor né té tria shkallét
e sistemit gjyqgésor té zakonshém dhe pasi kané shteruar né formé e substancé mijetet e
zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér rrjedhojé, ata nuk kané
mjet tjetér juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tyre kushtetuese pérvec
paragitjes sé ankimit kushtetues individual.

23. Kérkuesit legjitimohen edhe ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit
71/a, pika 1, shkronja “b”, té ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé i fundit né kohé qé ka
pérmbyllur procesin gjyqgésor té kundérshtuar, ai i Gjykatés sé Larté i datés 17.10.2024, i 8shté
komunikuar kérkuesit Hasan Roqgi né adresén e postés elektronike né datén 21.01.2025, ndérsa
kérkesa éshté paraqitur né kété Gjykaté pérmes shérbimit postar né datén 17.05.2025, pra
brenda afatit ligjor 4-mujor.

24. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, né ankimin kushtetues individual
kérkuesit kané pretenduar se ILDKPKI-ja dhe gjykatat e zakonshme u kané cenuar té drejtén
pér informim, parimin e barazisé pérpara ligjit dhe mosdiskriminimit, nenin 33 té Kushtetutés,
té drejtén e pronés, té drejtén pér proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés pér t 'u gjykuar
nga njé gjykaté e paanshme dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, parimin e
ligishmérisé, té drejtén pér t'u rehabilituar dhe nenin 132, pikat 1 e 2, té Kushtetutés,
pretendime té cilat prima facie pérfshihen né juridiksionin kushtetues.

25. Pér sa u pérket kétyre pretendimeve, Kolegji konstaton se ato pér cenimin e parimit
té barazisé pérpara ligjit dhe mosdiskriminimit, sé drejtés sé pronés, parimit té ligjshmérisg,
si dhe nenit 132, pikat 1 e 2, té Kushtetutés kané té béjné, né thelb, me té drejtén e kérkuesve
pér pronén, e cila éshté béré objekt analize e vlerésimi né procese té tjera gjyqgésore, si dhe i
éshté nénshtruar edhe kontrollit kushtetues (shih vendimet nr. 76, daté 08.1.2000; nr. 16, daté
10.03.2016 té Gjykatés Kushtetuese, si dhe vendimet nr. 138, daté 21.06.2023 té Kolegjit té
Gjykatés e nr. 231, daté 06.11.2023 té€ Mbledhjes sé Gjyqtaréve). Né kéto kushte, pér sa kohé
gé Gjykata éshté shprehur mé paré pér kéto pretendime, Kolegji vleréson se, né kuptim té nenit
31/a, pika 2, shkronja “dh”, t€ ligjit nr. 8577/2000, ato nuk mund té merren né shqyrtim.

26. Né ankimin kushtetues individual kérkuesit kané pretenduar, gjithashtu, cenimin e
s€ drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme, pér shkak té: (i) mospranimit nga Gjykata

e Larté té kérkesés sé tyre pér pérjashtimin e njé anétari té trupit gjykues té saj, ndérsa ka
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pranuar doréhegjen e tij nga gjykimi i njé tjetér céshtjeje té shtetasit S.R.; (ii) konfliktit té
interesit t& njé anétari tjetér té trupit gjykues té késaj gjykate, si rrjedhojé e privatizimit nga
prindérit e tij té banesés né kontraté me shtetin.

27.Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se respektimi i parimit té
paanshmérisé, i garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, duhet té verifikohet duke aplikuar testin
subjektiv, gé ka té béjé me verifikimin e bindjes ose interesit personal té njé gjyqtari né njé
céshtje té caktuar dhe testin objektiv, me té cilin shqyrtohet nése gjyqtari ka ofruar garanci
procedurale té mjaftueshme pér té pérjashtuar ¢do dyshim legjitim té anshmérisé. Vecanérisht
pér sa i pérket kriterit té dyté, nése ky kriter zbatohet pér anétarét e trupit gjykues, ai nénkupton
se pérveg sjelljes personale té ¢cdo anétari té trupit gjykues, duhet té provohet nése ka fakte
bindése té cilat véné né dyshim paanshmériné. Né kété kuadér, edhe dukja e jashtme mund té
keté njéfaré réndésie. Né pércaktimin nése njé céshtje konkrete ka arsye logjike pér té dyshuar
se njé gjyqgtar nuk éshté i paanshém, kéndvéshtrimi i atyre gé ankohen pér dicka té tillé &shté i
réndésishém, por jo vendimtar. Né fakt, vendimtare éshté nése objektiviteti i kétyre dyshimeve
éshté mjaftueshmérisht i bazuar (shih vendimet nr. 81, daté 21.11.2024; nr. 49, daté 16.10.2023
té Gjykatés Kushtetuese).

28. Né rastin konkret, pér sa i pérket shkakut té paré té paanshmérisé, mospranimit té
kérkesés pér pérjashtimin e njé gjyqtari té Gjykatés sé Larté, Kolegji evidenton se, pas marrjes
sé mendimit nga gjyqtari né fjalé, i cili ka deklaruar se pretendimet e kérkuesve pér tendenca
hakmarrése té tij ishin té pabazuara dhe se vendimmarrjet e méparshme pér ¢éshtjet e S.R. nuk
kishin asnjé lidhje me céshtjen né shgyrtim, me vendimin e gjyqtarit té vetém té Gjykatés sé
Larté éshté vendosur mospranimi i kérkesés sé kérkuesve pér pérjashtimin e tij nga shqyrtimi
I ¢éshtjes, me arsyetimin se nuk pérmbante shkage nga ato té parashikuara nga neni 72 i KPC-
sé. Né analizé té vendimit té gjyqtarit té vetém té Gjykatés sé Larté, Kolegji véren se ai nuk
rezulton arbitrar né kéndvéshtrimin kushtetues, pér sa kohé qé proceset pér té cilat éshté
kérkuar pérjashtimi i anétarit té trupit gjykues té Gjykatés sé Larté kané pasur objekte dhe palé
té ndryshme dhe kané gené té ndryshme né thelb. Késhtu, procesi objekt ankimi kushtetues
individual konkret ka pasur pér objekt té drejtén e informimit, me palé kundérshtare ILDKPKI-
né, ndérsa procesi i regjistruar me nr. 31003-01641-00-2017 té Gjykatés sé Larté, né té cilin
éshté pranuar doréhegja e gjyqtarit té Gjykatés sé Larté, ka pasur pér objekt detyrimin e
shpérblimit té démit moral dhe material dhe palé kundérshtare Zyrén Vendore dhe Zyrén
Qendrore té Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme. Né kété situaté, Kolegji ¢mon se

pretendimi i kérkuesve pér cenimin e s€ drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme, si
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rrjedhojé e pjesémarrjes né trupin gjykues té Gjykatés sé Larté té njé gjyqtari pér té cilin kishte
kérkuar pérjashtimin, éshté haptazi i pabazuar.

29. Pér sa i pérket shkakut té dyté, ekzistencés sé konfliktit té interesit té njé gjyqtari
tjetér té trupit gjykues té Gjykatés sé Larté, si rrjedhojé e privatizimit nga prindérit e tij té
banesave né kontraté me shtetit, Kolegji cmon se kérkuesit nuk kané arritur té pércaktojné, né
kuptim té testit objektiv dhe subjektiv té paanshmérisé, cenimin e sé drejtés pér t’u gjykuar nga
njé gjykaté e paanshme pér kété shkak. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se edhe ky pretendim i
kérkuesve éshté haptazi i pabazuar. Me té njéjtin arsyetim, Kolegji ¢gmon se né ankimin
kushtetues individual kérkuesit nuk kané arritur té pércaktojné cenimin e standardit té
arsyetimit té vendimit gjygésor, si rrjedhojé e mosarsyetimit né vendimin e Gjykatés sé Larté
nése anétarét e trupit té saj gjykues ndodheshin né kushtet e konfliktit té interesit, pér shkak té
privatizimit té banesave shtetérore nga prindérit e tyre, pér rrjedhojé ky pretendim nuk mund
té merret né shqyrtim.

30. Né ankimin kushtetues individual kérkuesi ka pretenduar, gjithashtu, cenimin e sé
drejtés pér informim, té nenit 33 té Kushtetutés, sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né
drejtim té standardit té arsyetimit t€ vendimit gjygésor dhe sé drejtés pér rehabilitim. Duke
mbajtur né konsideraté se kéto pretendime mbéshteten, né thelb, né té njéjtat argumente, dhe
se ato parashtrohen né kuadér té procesit gjyqgésor té zhvilluar pér kérkesépadiné e paragitur
nga babai 1 kérkuesve, S.R., n€ kuadér té€ sé€ drejtés pér informim, Kolegji ¢gmon g€ né€ vijim t’i
analizojé ato sé bashku né kéndvéshtrim té sé drejtés pér informim té lidhur me standardin e

arsyetimit té vendimit gjygésor.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér informim té lidhur me standardin e
arsyetimit té vendimit gjygésor

31. Kérkuesit kané pretenduar se ILDKPKI-ja dhe gjykatat kané refuzuar dhénien e
informacionit té kérkuar nga babai i tyre, né shkelje té Kushtetutés dhe ligjit, edhe pse té dhénat
e kérkuara pér subjektet deklaruese ishin publike, nuk pérmbanin informacione konfidenciale
té jetés sé tyre private dhe as sekrete shtetérore, nxjerrja e té cilave do té cenonte thelbin e lirive
dhe té drejtave themelore té tyre ose integritetin e shtetit. Po sipas kérkuesve, duke 1éné né fuqi
vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré me té njéjtin arsyetim, gjykata e apelit u ka hequr té
drejtén pér njé shkallé gjykimi. Ndérsa argumenti i pérdorur nga Gjykata e Larté pér Iénien né
fuqi té vendimit té gjykatés sé apelit me arsyetimin e rrezikshmérisé shogérore e kriminale té

kérkimit té adresave té subjekteve deklaruese dhe ekzistencés sé dyshimeve se paditési mund
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té ushtrojé veprimtari kriminale ndaj tyre nuk géndron, pasi né kérkesé S.R. ka kérkuar qé
ILDKPKI-ja t& shprehet me njé “po” ose “jo” dhe nuk ka kérkuar adresé t€ subjekteve
deklaruese. Té dhénat e nxjerra nga numératori telefonik jané paragitur nga S.R. pér té
ndihmuar ILDKPKI-né dhe gjykatén né transparencén e kétij procesi.

32. Neni 23, pikat 1 dhe 2, i Kushtetutés parashikon se e drejta e informimit éshté e
garantuar dhe kushdo ka té drejté, né pérputhje me ligjin, té marré informacion pér personat qé
ushtrojné funksione publike. Né jurisprudencén e saj né kété drejtim, Gjykata ka theksuar se e
drejta e informimit garantohet nga neni 10 i KEDNJ-sé (liria e shprehjes), si njé e drejté
themelore pér té marré dhe pér té€ dhéné informacion, pa ndérhyrjen e autoriteteve publike.
Pérvec¢ garancisé subjektive si e drejté kushtetuese themelore, ajo éshté e lidhur objektivisht
edhe me parimin e ndértimit té njé shteti demokratik, té deklaruar né preambulén e Kushtetutés
soné. Megjithaté, kjo e drejté duhet paré e lidhur ngushté me nenin 35, pika 1, té¢ Kushtetutés,
sipas té cilit askush nuk mund té detyrohet, pérvecse kur e kérkon ligji, té béjé publike té dhéna
gé lidhen me personin e tij (shih vendimin nr. 16, daté 11.11.2004 té Gjykatés Kushtetuese).

33. Po sipas Gjykatés, té dhénat pasurore té funksionaréve publiké jané vetiu nén
vézhgimin dhe vlerésimin e publikut dhe marzhi i vlerésimit né kété rast éshté dhe duhet té jeté
i gjeré e tolerues, pasi béhet fjalé pér persona té réndésishém publiké, té veshur me pushtet té
konsiderueshém shtetéror. Deklarimi i pasurisé dhe mundésia e publikimit té té dhénave té
deklaratés né pérputhje me ligjin pér té drejtén e informimit pér dokumentet zyrtare, éshté
gjithashtu njé ndihmesé pér parandalimin dhe shmangien e konfliktit té interesave. Nga ana
tjetér, duhet pasur parasysh se né pérputhje edhe me nenin 4 té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003
“Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té t€ zgjedhurve dhe té disa
népunésve publike” (ligji nr. 9049/2003), si rregull béhet publike ajo cka pérbén thelbin e
informacionit mbi pasuriné dhe burimet e saj té deklaruara nga subjekti pérkatés, pa hyré né
detaje t&€ panevojshme ose elemente t€ deklarimit q€¢ mund t’i shérbejné pér verifikim dhe
kontroll ILDKPKI-sé ose autoriteteve té tjera publike, por gé né vetvete nuk paragesin interes
pér publikun (shih vendimin nr. 16, daté 11.11.2004 té Gjykatés Kushtetuese).

34. Né jurisprudencén e saj té vazhdueshme Gjykata ka theksuar se e drejta pér proces
té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i
garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Funksioni i njé vendimi té
arsyetuar €shté t’u tregojé paléve g€ ato jané€ dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta
kundérshtojné até (shih vendimin nr. 10, daté 13.03.2025; nr. 16, daté 16.03.2021 té Gjykatés

Kushtetuese) Po késhtu, Gjykata ka pohuar né ményré konstante se éshté detyré e gjykatave té
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juridiksionit té zakonshém té interpretojné ligjin pér qéllim té procesit gjyqésor gé ato
zhvillojné, ndérsa detyra e saj éshté té vlerésojé nése gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje
té té drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin
gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té
Kushtetutés (shih vendimet nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 33, daté 14.11.2022; nr. 3, daté
23.02.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

35. Né rastin konkret, Kolegji véren se neni 34 i ligjit nr. 9049/2003, sipas pérmbajtjes
sé tij né fugi né kohén e kérkimit té informacionit nga S.R., parashikonte se té dhénat qé
pérfitohen nga deklarimi i pasurisé jané té lejueshme pér publikun, né pérputhje me ligjet nr.
8503/1999 e nr. 9887/2008, dhe se inspektori i pérgjithshém, né pérputhje me kéto ligje,
pércakton procedurat sesi veprohet pér publikimin e té dhénave té interesave privaté qé
deklarohen prané Inspektoratit té Larté pér zyrtarét e personat e lidhur me ta. Né zbatim té
kétyre parashikimeve ligjore, inspektori i pérgjithshém ka nxjerré urdhrin nr. 997, daté
18.06.2014 “Pér publikimin e deklaratave té interesave privaté” (urdhri nr. 997/2014), duke
pércaktuar se publikimi i té dhénave té interesave privaté pér zyrtarét té cilét jané subjekte té
ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar, béhet kundrejt kérkesés sé palés sé interesuar (pika 1), si dhe
se nuk jané pjesé e publikimit té deklaratés sé interesave privaté informacionet konfidenciale,
né pérputhje me ligjin nr. 9887/2008, i ndryshuar dhe vendimin nr. 16/2004 té Gjykatés
Kushtetuese (neni 8).

36. Po késhtu, sipas pérmbajtjes sé kohés, ligji nr. 8503/1999 parashikonte se ¢do
person ka té drejté té kérkojé informacion mbi veprimtariné e organeve shtetérore dhe té
personave gé ushtrojné funksione shtetérore, pa gené i detyruar té shpjegojé motivet dhe se
autoriteti publik éshté i detyruar té japé ¢cdo informacion né lidhje me njé dokument zyrtar,
pérvec rasteve kur me ligj parashikohet ndryshe (neni 3). Gjithashtu, ¢do person ka té drejté té
informohet pér té dhénat vetjake té personave qé kryejné funksione shtetérore ose shérbime
publike, té mbajtura né njé dokument zyrtar, pér ag sa kéto té dhéna lidhen me cilési té kérkuara
nga ligji ose nga njé akt nénligjor pér personat gé i ushtrojné kéto detyra (neni 5). Ndérsa, sipas
ligjit nr. 9887, daté 10.03.2008 “Pér mbrojtjen ¢ t&€ dhénave personale”, né fugi né kohén e
kérkimit té informacionit, ¢do person kishte té drejté gé, pa pagesé, me kérkesé me shkrim, té
merrte nga kontrolluesi, né njé formé té kuptueshme, té dhéna personale dhe informacionin e
disponueshém pér burimin e tyre (neni 12, pika 1, shkronja “b” - E drejta pér akses). Po sipas
kétij ligji, té dhénat e regjistruara nuk pérdoreshin pér géllime té ndryshme, gé nuk ishin né

pérputhje me géllimin e grumbullimit. Ndalohej njohja ose ¢do pérpunim i té dhénave té

Vendim i Kolegjit Fage 16
Kérkues: Fatbardha Peterci, Hasan Roqi



regjistruara né dosje pér njé géllim té ndryshém nga e drejta pér té hedhur té dhéna. Pérjashtohej
nga ky rregull rasti kur té dhénat pérdoreshin pér té garantuar siguriné kombétare, siguriné
publike, parandalimin dhe hetimin e kryerjes sé njé vepre penale apo ndjekjen e autoréve té
saj, ose pér shkelje té etikés pér profesionet e rregulluara (neni 27, pika 3 “Masat pér siguriné
e té dhénave personale”).

37. Né kéndvéshtrim té standardeve té mésipérme kushtetuese dhe parashikimeve
ligjore né fugi né kohén e kérkimit té informacionit, Kolegji véren se S.R. i éshté drejtuar
ILDKPKI-sé, duke kérkuar fillimisht njohjen me dokumentet e administruara nga ky
institucion pér 80 funksionaré publiké, subjekte deklaruese dhe, mé pas, njohjen me deklarimet
e béra prej tyre prané kétij institucioni. Informacioni i kérkuar nuk i éshté véné né dispozicion
nga ILDKPKI-ja me argumentin se deklaratat periodike té interesave privaté té zyrtaréve dhe
personave té lidhur me ta béheshin publike, sipas pércaktimeve té vendimit nr. 16/2004 té
Gjykatés, géndrim Ky i cili &shté vlerésuar i drejté né vijim nga gjykata e shkallés sé paré dhe
ajo e apelit. Sipas kétyre té fundit, S.R. nuk kishte tagér pér kérkimin e informacionit né fjalé
dhe nuk ishte pérfagésues ligjor; informacioni i kérkuar mbrohej nga ligji pér té dhénat
personale; deklarata publikohej, sipas urdhrit nr. 997/2014 té inspektorit té pérgjithshém té
ILDKPKI-sé dhe publikimi i saj e pérpunimi i té dhénave qé ajo pérmbante pérbénin koncepte
té ndryshme.

38. Né analizé té vendimit nr. 16/2004 té Gjykatés e kuadrit ligjor né fugi pérkundrejt
vendimmarrjeve té gjykatave mé té uléta, si dhe duke vendosur né balancé té drejtén pér
informim me té drejtén pér mbrojtjen e té€ dhénave personale, Gjykata e Larté ka véné né dukje
se e drejta pér té kérkuar informacion kufizohej nga ligjet nr. 8503/1999 dhe nr. 9887/2008.
Sipas saj, rregullimi i ligjvénésit né nenin 34 té ligjit nr. 9049/2003 pér mbajtjen parasysh té
kétyre ligjeve nuk ishte i pagéllimshém, pasi synonte té ndalonte kegpérdorimin nga individét
té té drejtave subjektive né cenim té parimit té ligjshmérisé. Né kété kontekst, sipas saj, té
dhénat personale gé bartin deklaratat e pasurisé pérjashtohen nga publikimi, jo vetém pér té
garantuar mbrojtjen e jetés private té subjekteve deklaruese (pér té dhénat dhe detajet e
panevojshme gé nuk jané né interes té publikut), por edhe né funksion té ruajtjes sé sigurisé e
integritetit té tyre personal dhe familjar, si parakusht pér ushtrimin konform ligjit té té drejtave
dhe detyrimeve ligjore té ¢do personi. Né referim té ¢éshtjes objekt gjykimi, Gjykata e Larté
ka evidentuar se kérkuesi nuk kishte kérkuar marrjen e dokumenteve gé ILDKPKI-ja
dispononte, por pérpunimin e té dhénave té tyre, pérmes kryerjes sé njé pune voluminoze pér

shqyrtimin e dokumenteve zyrtare, me géllim nxjerrjen e té dhénave té kérkuara, proces pér té
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cilin ai nuk legjitimohej, sipas legjislacionit né fuqi, pér vénien né lévizje té€ ILDKPKI-sé. Pér
mé tepér, fakti nése subjektet deklaruese ose familjarét e tyre Kishin privatizuar banesa
shtetérore nuk lidhej me cilésité e kérkuara nga ligji ose aktet nénligjore pér kéta persona dhe
nuk pérbénte element me réndési pér publikun. Procesi né fjalé ishte rregulluar nga njé ligj i sé
drejtés publike dhe ishte zbatuar njétrajtshmérisht pér té gjitha kategorité e shtetasve,
pavarésisht nése ishin ose jo funksionaré publiké. Rrjedhimisht, kérkesa e S.R. nuk gézonte
mbrojtje né kuptim té nenit 5 té ligjit nr. 8503/19909.

39. Né kéndvéshtrim té sa mé sipér, Kolegji véren se gjykatat e zakonshme kané
vlerésuar té drejté mosdhénien nga ILDKPKI-ja té informacionit t& kérkuar nga S.R., duke
arsyetuar né thelb se kérkesa e tij nuk lidhej me té drejtén pér t’u informuar pér veprimet e
kryera nga funksionarét publiké gjaté ushtrimit té detyrave shtetérore, pra nuk kishte té bénte
me cilésité ligjore té funksionaréve publiké, por me té dhéna private té kétyre subjekteve, té
cilat mbroheshin nga legjislacioni né fugi, konkretisht ligjet e kohés pér té drejtén e informimit
pér dokumentet zyrtare dhe pér mbrojtjen e té dhénave personale. Né kéndvéshtrim té kétyre
vendimmarrjeve, Kolegji vleréson se arsyetimi i gjykatave nuk rezulton arbitrar né
kéndvéshtrimin kushtetues, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té
drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés, pér sa kohé gé, né pérputhje me vendimin nr.
16/2004 té Gjykatés, bérja publike e té dhénave pasurore té funksionaréve publiké éshté né
funksion té kontrollit té ligjshmérisé sé pasurive té tyre dhe parandalimit e shmangies sé
konfliktit té interesave. Né rastin konkret, informacioni i kérkuar nga S.R. nuk kishte té bénte
me aspekte té kétij kontrolli, por me pérfitimin ose jo nga subjektet e deklarimit té pasurive
sipas ligjit nr. 7652/1992, pra pérmes njé procesi té ligjshém té fitimit té pasurisé. Po ashtu, né
kundérshtim nga sa kérkuesit pretendojné, Kolegji véren se né vendimet e tyre gjykatat kané
argumentuar pér shkaget gé i kané cuar né rrézimin e kérkesés sé S.R. pér informacion, duke u
dhéné pérgjigje té arsyetuara pretendimit té tij me natyré kushtetuese, pér rrjedhojé vendimet
nuk rezultojné né cenim té standardit té arsyetimit té€ vendimit gjyqésor.

40. Krahas sa mé lart, Kolegji evidenton se me ligjin nr. 124/2024, daté 19.12.2024
“Pér mbrojtjen ¢ t€ dhénave personale”, t€ pérafruar me legjislacionin ¢ BE-sé, ligji nr.
9887/2008 éshté shfugizuar (neni 99, pika 1), duke parashikuar tashmé se e drejta pér akses né
té dhénat personale i njihet jo mé “¢do personi”, si¢ parashikonte neni 12 i ligjit nr. 9887/2008,
por vetém “subjektit t€ t& dhénave”, pra individit g€ ato i pérkasin (neni 14). Ndaj, edhe né kété
kéndvéshtrim, Kolegji ¢cmon se pretendimet e kérkuesve pér cenimin e sé drejtés pér informim

jané haptazi té pabazuara.

Vendim i Kolegjit Fage 18
Kérkues: Fatbardha Peterci, Hasan Roqi



41. Pér sa mé lart, Kolegji vleréson se pretendimet e kérkuesve pér cenimin e sé drejtés
pér informim té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjyqésor jané haptazi té

pabazuara.
42. Né pérfundim, Kolegji ¢gmon se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore pér kalimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “b”,
“dh” dhe “e”, té ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té& Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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