Vendim nr. 238 daté 24.09.2025

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Marjana Semini, Anétare
Ilir Toska, Anétar

né datén 24.09.2025 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 11 (L) 2025 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: LULZIM LILA, pérfagésuar nga avokat Ervis Lila,

sipas prokurés sé posacme.

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimeve nr. 10-2015-918 (421), daté
29.04.2015 té Gjykatés sé Apelit Durrés; nr. 00-2025-
824, daté 05.03.2025 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé
Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 49, 52, 131, pika 1, shkronja “f’ dhe 134,
pikat 1, shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; ligji nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i1 Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Ilir Toska,
shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|



Rrethanat e ¢éshtjes

1. Keérkuesi i éshté drejtuar gjykatés me njé kérkese, bazuar né nenin 388 té Kodit té
Procedurés Civile (KPC), pér njohjen e vjetérisé né puné si nénoficer né Komisariatin e Policisé
Gramsh, pér periudnén 14.11.1992 - 08.04.1998, me pretendimin se dokumentacioni i
vjetérsisé né puné i kétij komisariati pér té gjithé punonjésit e tij &shté djegur né trazirat e marsit
té vitit 1997, ndérkohé gé nga vértetimi i faktit té vjetérsisé né puné pér periudhén e pretenduar
pér té varej lindja e sé drejtés sé pérfitimit té pensionit té parakohshém pér vjetérsi shérbimi,
sipas kritereve té pércaktuara né legjislacionin pérkatés.

2. Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. 579 (13-2013-1506), daté
19.03.2013, ka vendosur pranimin e kérkesés dhe vértetimin e faktit juridik té genies sé
kérkuesit né marrédhénie pune, si polic, né Komisariatin e Policisé Gramsh pér periudhén
14.11.1992 - 15.03.1997. Ajo gjykaté, né ményré té pérmbledhur, ka arsyetuar se provohet
kushti i kérkuar nga neni 388, paragrafi 1, i KPC-sé, pér vértetimin gjyqgésor té faktit té vjetérisé
né puné té kérkuesit pér periudhén e pretenduar dhe se ky fakt u provua nga prova me
déshmitaré, por edhe nga dokumentacioni pérkatés pér vjetérsiné e tij né puné pér periudhén e
mévonshme 16.03.1997 - 08.04.1998. Kundér kétij vendimi ka paragitur ankim personi i treté,
Drejtoria e Policisé sé Qarkut Elbasan.

3. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 10-2015-918 (421), daté 29.04.2015, ka
vendosur ndryshimin e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré dhe rrézimin e kérkesés sé
kérkuesit. Gjykata e apelit, né ményré té pérmbledhur, ka arsyetuar se gjykata e shkallés sé
paré ka gabuar né zbatimin e nenit 388, paragrafi 1, t¢é KPC-sg, pasi né rastin konkret nuk
plotésohet kushti i kérkuar nga kjo dispozité pér vértetimin gjygésor té faktit juridik té
vjetérsisé né puné té kérkuesit, pasi vértet dokumentacioni i vjetérsisé né puné i Komisariatit
té Policisé Gramsh éshté djegur, por té dhénat e vjetérsisé né puné pér té gjithé punonjésit e
Policisé sé Shtetit ruhen edhe né Drejtoriné e Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit, Drejtoriné e
Burimeve Njerézore, ndérsa kjo e fundit, me shkresén nr. 494/3-2 prot., daté 23.04.2015, ka
konfirmuar se nga verifikimet e kryera né kartotekén e personelit, kérkuesi nuk figuron i
evidentuar si punonjés né strukturat e Policisé sé Shtetit pér periudhén e kérkuar. Kundér kétij
vendimi ka paraqitur rekurs kérkuesi.

4. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-
2025-824, daté 05.03.2025, ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit, me arsyetimin se

ai nuk pérmban asnjé nga shkaget e parashikuara né nenin 472 té KPC-sé.
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5. Né datén 07.07.2025, pérmes shérbimit postar, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés

Kushtetuese (Gjykata) me ankim kushtetues individual, i cili éshté regjistruar né datén

09.07.2025.

Pretendimet e kérkuesit

6. Kérkuesi, mé ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i 8shté cenuar e drejta pér

proces té rregullt ligjor, né drejtim té:

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

Parimit té disponibilitetit, pasi Gjykata e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje shteruese
té gjitha pretendimeve né rekursin e kérkuesit, duke mos vepruar ajo si njé mjet
efektiv.

Sé drejtés per t 'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi, sipas tij, Gjykata
e Larté duhet ta kishte shgyrtuar ¢éshtjen né pérputhje me ligjin, duke gené se me
ndryshimet e béra KPC-sé mund ta zgjidhte veté ¢éshtjen ose t’ia kthente gjykatés
sé apelit, duke i pércaktuar edhe detyrat pérkatése.

Sé drejtés pér t'u njoftuar, pasi gjykimi né Gjykatén e Larté éshté zhvilluar pa u
njoftuar kérkuesi, duke mos iu dhéné atij mundésia pér té parashtruar pretendimet
e tij né lidhje me céshtjet e ngritura pér diskutim né até gjykaté.

Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi gjykata e apelit pas riceljes sé
hetimit gjyqgésor, ndonése ka marré té njéjtén prové gé ishte administruar edhe né
gjykimin né shkallé té paré, duke mos i vlerésuar déshmité e déshmitaréve, ka
vendosur rrézimin e kérkesés sé kérkuesit. Ajo gjykaté nuk ka arsyetuar se pse
ishte e réndésishme né vendimmarrje ajo prové, duke mos pérmbushur vendimi i
saj standardet kushtetuese.

Parimit té sigurisé juridike, pasi Gjykata e Larté nuk ka zbatuar ligjin procedural
dhe i ka vendosur palét né kushtet e pasigurisé juridike. Né zbatim té nenit 473/a
té KPC-sé, né momentin e konstatimit se gjykata e apelit nuk kishte arsyetuar
vendimin, ajo duhet ta korrigjonte kryesisht shkeljen, duke gené se edhe veté
kérkuesi ka pretenduar né rekurs se gjykata e apelit ka vlerésuar né ményré té

njéanshme provén e marré pas riceljes sé hetimit gjygésor.

Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit
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7. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual,
né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen
me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né
ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

8. Né kété kéndvéshtrim, kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, né kuptim
té shkronjés “f” t€ pikés 1 té nenit 131 dhe shkronjés “i”” té pikés 1 t€ nenit 134 té Kushtetutés,
pasi éshté palé né ¢éshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, ndaj pér rrjedhojé ka interes
té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi kushtetues.

9. Né lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”’, t€ Kushtetutés, Kolegji véren se kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me
ankim kushtetues individual pas pérfundimit té procesit gjygésor né té tria shkallét e gjygésorit
té zakonshém dhe pasi ka shteruar né formé e substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj
vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér rrjedhojé, ai nuk ka mjet tjetér juridik né dispozicion
pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese pérvec paraqgitjes sé ankimit kushtetues individual.

10. Keérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit 71/a,
pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé 1 fundit n€ kohé i1 kundérshtuar,
ai 1 Gjykatés sé Larté, mban datén 05.03.2025, i cili sipas komunikimit elektronik té asaj
gjykate éshté publikuar né fagen e saj zyrtare né datén 09.04.2025, ndérkohé gé kérkesa éshté
paragitur né Gjykaté né datén 07.07.2025 (sipas shénimit té shérbimit postar), pra brenda afatit
ligjor 4-mujor.

11. Lidhur me legjitimimin ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar
se éshté cenuar parimi i disponibilitetit, e drejta pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me
ligj, e drejta pér t’u njoftuar, standardi i arsyetimit té vendimit gjyqésor dhe parimi i sigurisé
juridike.

12. Lidhur me pretendimin e cenimit t€ sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e
caktuar me ligj, sipas kérkuesit, Gjykata e Larté duhet ta kishte shqyrtuar ¢éshtjen né pérputhje
me ligjin, duke gené se me ndryshimet e béra KPC-s€ mund ta zgjidhte veté ¢éshtjen ose t’ia

kthente gjykatés sé apelit, duke i pércaktuar edhe detyrat pérkatése.
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13. Kolegji véren se sipas nenin 485, pika 1, shkronja “a”, t&¢ KPC-sg, pas shqyrtimit té
céshtjes, Gjykata e Larté vendos mospranimin e rekursit né rastet kur éshté béré pér shkage té
ndryshme nga ato gé parashikon neni 472 i kétij kodi. Referuar rastit konkret, Kolegji konstaton
se Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té paragitur nga kérkuesi, me arsyetimin
se ai nuk pérmban asnjé nga shkaget e parashikuara nga neni 472 i KPC-sé. Pér rrjedhojé,
Kolegji véren se Gjykata e Larté ka vepruar né pérputhje me legjislacionin procedural civil.
Nisur nga kjo, argumenti i sjell nga kérkuesi nuk mbéshtet pretendimin e tij pér cenimin e sé
drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, ndaj ai nuk mund t€ merret né shqyrtim.

14. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér t 'u njoftuar, sipas kérkuesit,
gjykimi né Gjykatén e Larté éshté zhvilluar pa u njoftuar ai, duke mos iu dhéné mundésia pér
té parashtruar pretendimet e tij né lidhje me ¢éshtjet e ngritura pér diskutim né até gjykaté.

15. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se e drejta pér t’u njoftuar pér t€ marré
pjesé né gjykim u paraprin té drejtave té tjera, pasi nése pala ndérgjyqése nuk njoftohet pér
datén dhe orén e seancés, ajo detyrimisht do té gjendet né pamundési objektive pér té ushtruar
té drejtat gé i garantohen nga neni 42 i Kushtetutés né kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor
(shih vendimet nr. 5, daté 09.02.2023; nr. 8, daté 23.02.2021; nr. 49, daté 22.07.2016 té
Gjykatés Kushtetuese).

16. Né lidhje me procedurat e rekursit, Kolegji véren se neni 480 i KPC-sé parashikon
shqyrtimin e tij né lidhje me kushtet e pranueshmérisé né dhomén e késhillimit. Mé tej, né
rastin kur rekursi plotéson kushtet e pranueshmérisé, ¢éshtja shqyrtohet né seancé gjyqésore,
si rregull, né dhomén e késhillimit mbi bazé dokumentesh (neni 482 i KPC-s€) ose né prani té
paléve (neni 482/a i KPC-sé). Pér kété shqyrtim palét njoftohen pér ditén, orén dhe pérbérjen
e trupit gjykues, té paktén 15 dité pérpara datés sé shqyrtimit, pérmes shpalljes né ambientet e
Gjykatés sé Larté, si dhe né fagen e saj té internetit dhe me njoftim individual kur palét ose
pérfagésuesit e tyre kané 1€né té dhénat e tyre elektronike té kontaktit né shkallét e tjera té
gjykimit.

17. Né rastin né shqyrtim, Kolegji konstaton se Gjykata e Larté éshté véné né lévizje
mbi bazén e rekursit té kérkuesit. Rekursi éshté shqyrtuar né dhomén e késhillimit té datés
05.03.2025. Njoftimi pér shqyrtimin e ¢éshtjes éshté publikuar né datén 18.02.2025 né fagen
zyrtare té Gjykatés sé Larté. Né datén e planifikuar (05.03.2025), Kolegji Civil i Gjykatés sé
Larté ka shqyrtuar rekursin, duke vendosur mospranimin e tij, mbéshtetur né nenin 480 té KPC-
sé. Kolegji véren se rekursi i kérkuesit i éshté nénshtruar shqyrtimit paraprak té
pranueshmérisé, shqyrtim ky gé lidhet me verifikimin e kushteve formale té paragitjes sé tij

dhe té ekzistencés sé shkageve té lejuara nga ligji, qofté né aspektin formal, ashtu edhe né até
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substancial, duke u mbéshtetur né aktet e dosjes gjygésore. Po ashtu, ndonése ligji procedural
nuk parashikon shprehimisht njoftimin e paléve pér shqyrtimin paraprak té rekursit, né rastin
konkret ato jané njoftuar né njé nga ményrat e parashikuara nga ligji. Né kontekst té rrethanave
té rastit konkret, Kolegji vleréson se kérkuesi ka ushtruar lirisht té drejtén e ankimit né njé
gjykaté mé té larté, té rekursit né kété rast, ndérkohé gé pér sa i pérket cenimit té pretenduar té
s€ drejtés pér t’u njoftuar nga Gjykata e Larté, ai nuk ka parashtruar argumente té mjaftueshme
pér té treguar sesi ajo ményré njoftimi nga ana e asaj gjykate ka passjellé cenimin e ndonjé té
drejte procedurale té lidhur dhe té ndérvarur prej saj. Pér rrjedhojé, ky pretendim i kérkuesit
nuk mund té merret né shqyrtim.

18. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e parimit té sigurisé juridike, sipas kérkuesit
Gjykata e Larté nuk ka zbatuar ligjin procedural dhe i ka vendosur palét né kushtet e pasigurisé
juridike. Sipas tij, né zbatim té nenit 473/a té¢ KPC-sé, né momentin e konstatimit se gjykata e
apelit nuk kishte arsyetuar vendimin, ajo duhet ta korrigjonte kryesisht shkeljen, duke gené se
edhe veté ai (kérkuesi) ka pretenduar né rekurs se gjykata e apelit ka vlerésuar né ményré té
njéanshme provén e marré pas riceljes sé hetimit gjygésor.

19. Né rastin konkret, Kolegji véren se argumentet e kérkuesit pér pretendimin e
cenimit té parimit té sigurisé juridike, duke iu referuar nenit 473/a t¢ KPC-sé, né thelb, duket
se kané té béjné me té drejtén e aksesit. Megjithaté, Gjykata e Larté né kété rast nuk ka véné
né diskutim kryesisht ndonjé céshtje té ligjit, pér té cilén palét nuk kané paragitur mé paré
mendimin e tyre, sikurse parashikon dispozita e referuar nga kérkuesi, ndaj ky pretendim pér
kété argument nuk mund té merret né shqyrtim.

20. Kolegji véren po ashtu se pér kété pretendim kérkuesi ka parashtruar si argument
edhe se Gjykata e Larté ka konstatuar mungeseé té arsyetimit té vendimit nga gjykatat e apelit,
shkelje té cilén duhet ta korrigjonte veté, pér sa kohé ai (kérkuesi) né rekurs ka pretenduar se
gjykata e apelit ka vlerésuar né ményré té njéanshme provén e marré pas riceljes sé hetimit
gjyqgésor. Nisur nga thelbi i kétij argumenti, pretendimi i kérkuesit duket se ka té béjé me
mungesén e arsyetimit té vendimit nga gjykata e apelit, sikundér edhe me pérgjigjen gé Gjykata
e Larté i ka dhéné pretendimit té tij né rekurs pér vlerésimin e provave dhe interpretimin e ligjit
procedural nga gjykata e apelit, ndaj ky pretendim pér kété argument do té analizohet né drejtim
té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor.

21. Ndérsa pér sa i pérket pretendimit té cenimit té parimit t& disponibilitetit, sipas
kérkuesit, Gjykata e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje shteruese té gjitha pretendimeve né rekurs,
duke mos vepruar ajo si njé mjet efektiv. Né lidhje me kété pretendim, edhe pse ai &shté ngritur

né drejtim té parimit té disponibilitetit, Kolegji véren se, né thelb, argumentet e kérkuesit né
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mbéshtetje té kétij pretendimi kané té béjné me té drejtén e aksesit té lidhur me standardin e
arsyetimit té vendimit gjygésor, ndaj do té analizohen né kété drejtim.

22. Pér sa mé lart, Kolegji né vijim do té analizojé pretendimin e kérkuesit pér cenimin
e sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjyqésor, i cili prima

facie bén pjesé né juridiksionin kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e
arsyetimit té vendimit gjygésor

23. Kérkuesi ka pretenduar se gjykata e apelit pas riceljes sé hetimit gjygésor, ndonése
ka marré té njéjtén prové gé ishte administruar edhe né gjykimin né shkallé té paré, duke mos
vlerésuar déshmité e déshmitaréve, ka vendosur rrézimin e kérkesés sé tij. Megjithaté, ajo
gjykaté nuk ka arsyetuar se pse ishte e réndésishme né vendimmarrje kjo prové. Edhe Gjykata
e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje shteruese té gjitha pretendimeve né rekurs. Ajo, megjithése
ka konstatuar mungesé té arsyetimit t€ vendimit nga gjykatat e apelit, nuk e ka korrigjuar
shkeljen e saj, ndonése né rekurs kérkuesi ka pretenduar se gjykata e apelit ka vlerésuar né
ményré té njéanshme provén e marré pas riceljes sé hetimit gjyqgésor.

24. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta e aksesit u garanton
subjekteve té cenuara t€é drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila duhet t€ dégjojé pretendimet e
tyre dhe té shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik. Kjo e drejté e individit nuk
pérfshin vetém té drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e
gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né
gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht formal (shih vendimet nr. 6, daté 22.02.2022; nr.
3, daté 23.02.2016; nr. 52, daté 14.11.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

25. Né lidhje me arsyetimin e vendimeve gjyqgésore, Gjykata éshté shprehur se ai éshté
element thelbésor i njé vendimi t€ drejté. Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar €shté t’u tregojé
paléve gé ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih vendimet
nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 3, daté 20.01.2017 té Gjykatés
Kushtetuese). Vendimi duhet té jeté logjik, i rregullt né formé dhe i garté né pérmbajtje. Né
térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura
ngushtésisht mes tyre, né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés dhe duhet té formojné njé
pérmbajtje koherente brenda vendimit. Ato, gjithashtu, duhet té jené té mjaftueshme pér té
mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese té tij (shih vendimet nr. 79, daté 14.12.2017; nr. 63,
daté 23.09.2015; nr. 3, daté 26.01.2015 té Gjykatés Kushtetuese). Né lidhje me vendimet e

Gjykatés sé Larté pér mospranimin e rekursit, Gjykata ka pohuar se ato mund té arsyetohen né
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ményré té kufizuar, me kusht gé né pjesén hyrése té listohen shkaget e rekursit. Ky arsyetim i
kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor, pérderisa, né thelb, shpreh
shkaget e mospranimit té rekursit nga ana e kolegjeve té saj gjaté shqyrtimit né dhomén e
késhillimit (shih vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 21, daté 16.04.2015; nr. 37, daté
19.09.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

26. Po késhtu, Gjykata né ményré konstante ka pohuar se éshté detyré e gjykatave té
juridiksionit té zakonshém té vlerésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe té
interpretojné ligjin pér géllim té procesit gjyqgésor gé ato zhvillojné, ndérsa detyra e saj éshté
té vlerésojé nése gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe nése
zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin
e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés. Gjykata nuk vepron si shkallé e
katért gjykimi, por ajo ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit
té zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté e arsyeshme nuk mund ta kishte béré
ndonjéheré ose éshté i tillé gé gjykimin e bén té padrejté (shih vendimet nr. 64, daté 01.10.2024;
nr. 59, daté 14.11.2023; nr. 33, daté 14.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

27. Duke iu kthyer rastit né shqyrtim, Kolegji véren se me pretendimin se nuk ekziston
dokumentacioni i vjetérsisé né puné né Komisariatin e Policisé Gramsh, pér periudhén
14.11.1992 - 15.03.1997, pér shkak té djegies sé tij gjaté trazirave té vitit 1997, ndérkohé gé
nga vértetimi i faktit té vjetérsisé né puné pér até varej lindja e sé drejtés sé pérfitimit té
pensionit té parakohshém pér vjetérsi shérbimi, kérkuesi ka kérkuar nga gjykata vértetimin
gjyqésor té kétij fakti bazuar né nenin 388, paragrafi 1, t&¢ KPC-sé, sipas té cilit kur nga njé fakt
varet lindja, ndryshimi ose shuarja e té drejtave personale apo pasurore té njé personi dhe akti
qé vérteton até éshté zhdukur, ka humbur dhe nuk mund té béhet pérséri ose nuk mund té merret
me ndonjé rrugé tjetér, personi i interesuar ka té drejté té& kérkojé qé fakti té vértetohet me
vendim té gjykatés sé shkallés sé paré.

28. Gjykata e shkallés sé paré ka vendosur pranimin e kérkesés, duke vértetuar faktin
juridik té vjetérisé né puné té kérkuesit, si polic, né Komisariatin e Policisé Gramsh, pér
periudhén 14.11.1992 - 15.03.1997. Ajo gjykaté ka vlerésuar se kérkuesi ka interes té ligjshém
pér paraqgitjen e kérkesés, e cila, nga ana tjetér, éshté e bazuar né prova dhe ligj. Sipas saj,
provohet kushti i kérkuar nga ligji, neni 388, paragrafi 1, i KPC-sé, pér vértetimin gjygésor té
faktit juridik té vjetérisé né puné té kérkuesit pér periudhén e pretenduar, pikérisht zhdukja,
djegia e dokumentacionit té vjetérsisé né puné té Komisariatit t& Policisé Gramsh. Po ashtu,
nga prova me déshmitaré provohet fakti se kérkuesi ka punuar né até komisariati pér periudhén

néntor 1992 - prill 1998, pérvecse ky fakt provohet edhe nga dokumentacioni pérkatés pér

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Lulzim Lila Fage 8



periudhén 16.03.1997 - 08.04.1998, i cili shérben si prové edhe pér sa i pérket faktit se kérkuesi
ka punuar edhe para datés 16.03.1997.

29. Céshtja né vijim éshté shqyrtuar nga gjykata e apelit mbi ankimin e personit té
treté, Drejtorisé sé Policisé sé Qarkut Elbasan. Ajo gjykata ka ¢cmuar té pérsérisé pjesérisht
hetimin gjyqésor dhe té kérkojé informacion pér vjetérsiné né puné té kérkuesit nga Drejtoria
e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit, Drejtoria e Burimeve Njerézore. Pas administrimit té
pérgjigjes nga Kjo e fundit, gjykata e apelit ka ndryshuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé
paré, duke vendosur rrézimin e kérkesés sé kérkuesit. Gjykata e apelit ka vlerésuar se gjykata
e shkallés sé paré ka gabuar né zbatimin e nenit 388, paragrafi 1, t&¢ KPC-sé, pasi né rastin
konkret nuk plotésohen kushtet e kérkuara nga kjo dispozité pér vértetimin gjygésor té faktit
juridik té vjetérsisé né puné té kérkuesit. Sipas saj, ndonése provohet se dokumentacioni i
vjetérsisé né puné né Komisariatin e Policisé Gramsh éshté djegur, té dhénat e vjetérsisé né
puné pér té gjithé punonjésit e Policisé sé Shtetit ruhen edhe né Drejtoriné e Pérgjithshme té
Policisé sé Shtetit, Drejtoriné e Burimeve Njerézore, e cila, me shkresén nr. 494/3-2 prot., daté
23.04.2015, ka konfirmuar se nga verifikimet e kryera né kartotekén e personelit, kérkuesi nuk
figuron i evidentuar si punonjés né strukturat e Policisé sé Shtetit pér periudhén e kérkuar. Po
sipas saj, kérkuesi nuk ka arritur té provojé faktin e pretenduar té vjetérsisé né puné né
Komisariatin e Policisé Gramsh pér periudhén e pretenduar.

30. Céshtja i éshté nénshtruar kontrollit edhe nga Gjykata e Larté, e cila ka vendosur
mospranimin e rekursit té kérkuesit, me arsyetimin se ai nuk pérmban asnjé nga shkaget e
parashikuara né nenin 472 té KPC-sé. Sipas Gjykatés sé Larté, nga ana e gjykatés sé apelit jané
respektuar normat procedurale, té cilat mund té ¢ojné né pavlefshmériné e vendimit gjyqgésor
ose té procedurés sé gjykimit, ndérkohé gé nuk rezulton té keté shkelje té rénda procedurale,
té cilat té kené ndikuar dukshém né dhénien e vendimit nga ajo. Po sipas saj, gjaté gjykimit té
zhvilluar paléve iu éshté dhéné mundésia té realizojné té drejtén e tyre té mbrojtjes, té paragesin
prova, té njihen me provat e palés kundérshtare, té debatojné né lidhje me to, té shprehin
géndrimin e tyre pér zgjidhjen e mosmarréveshjes etj., duke u respektuar té gjitha parimet bazé
té zhvillimit té njé procesi té rregullt ligjor, si dhe gjykata e apelit ka béré njé cilésim té drejté
té fakteve dhe rrethanave gé lidhen me mosmarréveshjen, ka kryer njé analizé juridike té ploté
té provave dhe e ka zgjidhur mosmarréveshjen né pérputhje me dispozitat ligjore né fugi. Sé
fundi, vendimi i gjykatés sé apelit nuk vjen né kundérshtim me praktikén e Kolegjit Civil ose
té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

31. Referuar standardeve kushtetuese té mésipérme, Kolegji véren se vendimet

gjygésore objekt kérkese pérmbushin kéto standarde. Kérkuesi ka ushtruar lirisht té drejtén pér
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té parashtruar pretendime pér prova dhe pér ¢éshtje té faktit e té ligjit gjaté gjykimit té ¢éshtjes
né apel, sikundér edhe pér té paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté, duke marré nga ato gjykata
pérgjigje pér pretendimet e tij. Vendimet e kundérshtuara té gjykatave pérmbajné pretendimet
e paléve, analizén e provave dhe faktet e pranuara, ligjin e zbatueshém dhe analizén e tij né
kontekst té rrethanave té rastit konkret. Gjykata e apelit, né ushtrimin e funksioneve té saj si
gjykaté fakti, ka pérséritur pjesérisht hetimin gjygésor dhe bazuar né vlerésimin e provés
shkresore té administruar né até shkallé gjykimi, pérmes pércaktimit té€ ndryshém nga gjykata
e shkallés sé paré té faktit té ekzistencés sé dokumentacionit té vjetérisé né puné té Komisariatit
té Policisé Gramsh, ka mbajtur géndrim té ndryshém edhe pér sa i pérket zbatimit té ligjit
procedural né rastin konkret, duke vlerésuar se nuk éshté né kushtet e kérkuara nga ligji pér
vértetimin gjygésor té faktit juridik té pretenduar nga kérkuesi. Edhe vendimi i Gjykatés sé
Larté, ndonése me arsyetim té kufizuar, tregon vendimmarrjen e gjykatave té faktit, shkaget e
ngritura né rekurs, ligjin e zbatueshém, si dhe pjesén arsyetuese ku mbéshtetet géndrimi i
shprehur né dispozitiv. Pérmes parashtrimit té shkageve té rekursit né vendimin gjyqésor té
kundérshtuar, Gjykata e Larté tregon se pasi i ka vlerésuar ato, ka arritur né pérfundimin se
rekursi i paragitur nga kérkuesi éshté haptazi i pabazuar, pasi shkaget e ngritura né té nuk gjejné
mbéshtetje né nenin 472 té KPC-sé.

32. Nga ana tjetér, Kolegji véren se argumentet e paragitura nga kérkuesi pér té drejtat
e pretenduara si té cenuara, né thelb, kané t& b&jné me vlerésimin e provave, pércaktimin e
fakteve dhe interpretimin e zbatimin e ligjit nga gjykatat e zakonshme. Né kété kontekst,
Kolegji vleréson se kérkuesi nuk ka arritur té argumentojé se pércaktimi i fakteve dhe zbatimi
i ligjit nga gjykatat e zakonshme éshté arbitrar né kuptimin gé gabimi faktik ose ligjor i tyre té
jeté ag i dukshém sa njé gjykaté e arsyeshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose éshté i
tillé gé e bén gjykimin té padrejté. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés
sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit, si aspekte té sé drejtés pér proces té rregullt,
éshté haptazi i pabazuar.

33. Né pérfundim, Kolegji ¢cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér kalimin e
saj pér shgyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji 1 Gjykatés Kushtetuese, n€ bazé t€ neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “a”,
“d” dhe “e”, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t& Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,
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VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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