Vendim nr. 263 daté 22.10.2025

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Genti Ibrahimi, Anétar
Marsida Xhaferllari, Anétare

né datén 22.10.2025 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 5 (N) 2025 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

NDUE ZEFI, pérfagésuar nga avokat Baftjar Rusi.

Shfuqizimi i vendimeve nr. (11-2020-5683) 617, daté 01.12.2020
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés; nr. 10-2021-1108 (194),
daté 21.06.2021 té Gjykatés sé Apelit Durrés; nr. 00-2024-2072,
daté 17.12.2024 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té
papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Dérgimi i céshtjes pér rishgyrtim né Gjykatén e Shkallés sé Paré

té Juridiksionit té Pérgjithshém Durrés, me tjetér trup gjykues.

Nenet 27,42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja
“j”, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta);
nenet 6 e vijues té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut;
ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, i ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marsida

Xhaferllari, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Neé datén 23.02.2019 kérkuesi ka debatuar né njé lokal me njé shtetas. Ky i fundit, sé
bashku me té birin e mitur 10-vjecar éshté larguar me automjet. Kérkuesi ka gélluar me armé zjarri
(automatik kallashnikov) né drejtim té automjetit, duke shkaktuar vdekjen e atij shtetasi, ndérsa i
mituri ka shpétuar. Pér kété ngjarje, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés
(Prokuroria e Durrésit) ka regjistruar procedimin penal nr. 404 té vitit 2019 dhe né pérfundim té
hetimeve paraprake ka kérkuar né gjykaté dérgimin e ¢éshtjes né gjyq, duke e akuzuar kérkuesin
pér veprat penale té vrasjes né rrethana té tjera cilésuese dhe té mbajtjes pa leje té arméve té zjarrit,
té parashikuara nga nenet 79, shkronja “€” dhe 278, paragrafi 1, t¢ Kodit Penal (KP).

2. Né seancén paraprake kérkuesi ka paraqitur tri kérkesa: (i) gjykimin e shkurtuar té
céshtjes; (ii) pavlefshmériné e procesverbalit t&¢ marrjes né pyetje té viktimés sé mitur, me
argumentin se pyetja e tij ishte béré né kundérshtim me nenin 361/a, pikat 1 e 4, t&¢ Kodit té
Procedurés Penale (KPP); (iii) ndryshimin e cilésimit juridik té veprés penale té vrasjes né rrethana
té tjera cilésuese né até té vrasjes me dashje, té parashikuar nga neni 76 i KP-sé. Gjykata e Rrethit
Gjygésor Durrés, me vendimin nr. 354, daté 12.06.2020, ka vendosur dérgimin e ¢éshtjes né gjyq,
duke rrézuar kérkesat pér pavlefshmériné e pyetjes té té miturit dhe pér ndryshimin e cilésimit
juridik té veprés penale, si dhe duke u shprehur se kérkesa pér gjykimin e shkurtuar do té
shqyrtohej nga trupi gjykues gé do té gjykonte ¢éshtjen né themel.

3. Gjaté gjykimit té céshtjes kérkuesi i ka pérséritur kérkesat e tij, té cilat nuk jané
pranuar. Né pérfundim, Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. (11-2020-5683) 617,
daté 01.12.2020, ka vendosur deklarimin fajtor té kérkuesit, sipas akuzave té ngritura nga
prokuroria, dhe dénimin e tij me 30 vjet burgim. Ndonése kérkuesi ka paragitur ankim, vendimi
éshté Iéné né fugi nga Gjykata e Apelit Durrés me vendimin nr. 10-2021-1108 (194), daté
21.06.2021, ndérsa Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-2072, daté
17.12.2024, ka vendosur mospranimin e rekursit.

4. Né datén 03.09.2025 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me

ankim kushtetues individual, sipas objektit.

Pretendimet e kérkuesit
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5. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se nga vendimet gjygésore i jané

cenuar:

5.1. E drejta pér té mos u dénuar pa ligj, e garantuar nga neni 29 i Kushtetutés, si rrjedhojé

rrézimit nga gjykatat té kérkesés pér gjykim té shkurtuar, né interpretim té gabuar té

nenit 403, pika 2, té KPP-sé, duke cenuar edhe parimin in dubio pro reo e té drejtén e

mbrojtjes. Gjykatat nuk kané marré parasysh pretendimet pér cilésimin juridik té

veprés penale dhe vendndodhjen e té miturit né momentin e qgitjes.

5.2. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né aspektet

e méposhtme:

5.2.1.

5.2.2.

5.2.3.

E drejta pér t'u gjykuar nga njé gjvkaté e paanshme, pasi gjykatat nuk kané
vlerésuar né ményré objektive provat e paraqgitura, si dhe nuk kané marré né
konsideraté pretendimet pér cilésimin juridik té veprés penale.

Parimi i barazisé sé arméve dhe i kontradiktoritetit, pasi gjykatat kané mbéshtetur
vendimin e tyre kryesisht né provat e paragitura nga organi i akuzés. Ato nuk kané
marré né konsideraté provat e paragitura nga mbrojtja, té cilat vértetonin
vendndodhjen e té miturit dhe faktin se vrasja éshté kryer né grindje e sipér, pasi
kérkuesi éshté provokuar nga viktima.

Standardi i arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, pasi gjykatat nuk kané arsyetuar
mjaftueshém pér pretendimet e kérkuesit lidhur me pyetjen e té miturit, si dhe pér
individualizimin e dénimit. Gjykata e Larté nuk ka arsyetuar pér shkaget e

parashtruara né rekurs.

Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

6. Céshtjae legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen

e nj€ procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe

2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ mund té véré né lévizje

Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do vendimi gjyqgésor, gé cenon té drejtat

dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet

té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e

mjeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
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té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e
vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

7. Kiriteret paraprake té pranueshmérisé sé kérkesés jané té natyrés kumulative, ndaj
mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre gé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té
gjykimit kushtetues. Gjaté shqyrtimit paraprak té ¢éshtjes vlerésohet plotésimi i njé ose mé shumé
kritereve té legjitimimit, né varési té elementeve ose vecantive té ¢éshtjes konkrete, me géllim qé
vendimi té jeté sa mé i qarté pér kérkuesin. Né kété drejtim, mospérmbushja edhe vetém e njé
kriteri, pa ndjekur njé radhé té caktuar té analizés sé kritereve, me pasojé moskalimin e saj né
seancé plenare, e bén té panevojshém verifikimin e kritereve té tjera. Né rastin kur verifikohet
dhe arsyetohet mosplotésimi i vetém njé kriteri, kjo vjen si rezultat i zbatimit té karakterit
kumulativ té tyre dhe nuk nénkupton se Kkriteret e tjera paraprake humbasin réndésiné gé kané pér
rezultatin e ¢éshtjes, né kuptimin gé mjafton mosplotésimi i njérit kriter qé té vendoset moskalimi
I géshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

8. Né céshtjen konkrete, Kolegji ¢mon té ndalet né analizén e legjitimimit ratione
materiae. Né kété drejtim, kérkuesi ka pretenduar se vendimet gjyqésore i kané cenuar té drejtén
pér té mos u dénuar pa ligj dhe té drejtén pér proces té rregullt ligjor (né aspektet e gjykatés sé
paanshme, barazisé sé arméve dhe arsyetimit té vendimit gjygésor). Kéto té drejta garantohen
respektivisht nga nenet 29 dhe 42 té Kushtetutés, pra prima facie hyjné né juridiksionin kushtetues,
ndaj do té analizohen né vijim.

9. Pérsaitakon pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér té mos u dénuar pa ligj, kérkuesi
ka argumentuar se gjykatat e zakonshme nuk i kané ulur atij dénimin penal, duke i refuzuar
kérkesén pér gjykim té shkurtuar me ané té interpretimit arbitrar t€ nenit 403 té KPP-sé dhe
vlerésimit té gabuar té provave. Né kété drejtim, gjykatat duhej té kishin marré parasysh
pretendimet pér cilésimin juridik té€ veprés penale dhe vendndodhjen e té miturit né momentin e
qitjes. Sipas tij, vepra penale e vrasjes duhej cilésuar si vrasje me dashje e parashikuar nga neni 76
I KP-sé, gé nuk parashikon dénim me burgim té pérjetshém, ndaj ndalimi i gjykimit té shkurtuar
gé parashikon neni 403 i KPP-sé nuk ishte i zbatueshém pér té.

10. Né jurisprudencén kushtetuese éshté pohuar se e drejta pér t&¢ mos u dénuar pa ligj
(nullum crimen nulla poena sine lege) pérbén element thelbésor té shtetit té sé drejtés. Ajo duhet
té interpretohet dhe té zbatohet né ményré gé té ofrojé garanci efektive kundér ndjekjes, deklarimit
fajtor dhe dénimit arbitrar (shih vendimet nr. 32, daté 30.05.2023; nr. 16, daté 15.06.2009; nr. 14,
daté 17.04.2007 té Gjykatés Kushtetuese). Kur éshté pretenduar cenimi i késaj té drejte pér shkak

té refuzimit té kérkesés pér gjykimin e shkurtuar, Gjykata ka evidentuar se ai lloj gjykimi nuk
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realizohet automatikisht vetém me kérkesén e té pandehurit, por kérkon edhe miratimin e gjyqtarit
dhe né rast se ai ka dyshime mbi kété vlerésim, kjo mjafton gé té rrézojé kérkesén e té pandehurit
(shih vendimet nr. 26, daté 29.04.2025; nr. 6, daté 26.02.2013; nr. 14, daté 26.03.2012 té Gjykatés
Kushtetuese).

11. Nga ana tjetér, Gjykata ka pohuar se zbatimi i ligjit dhe vlerésimi i provave éshté detyré
e gjykatave té juridiksionit té zakonshém pér géllim té procesit gjygésor gé ato zhvillojné, ndérsa
detyra e saj éshté té vlerésojé nése gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave
kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar ose haptazi i paarsyeshém.
Gjykata nuk vepron si gjykaté e shkallés sé katért dhe pér kété arsye vendimet e gjykatave té
juridiksionit t& zakonshém nuk vihen né dyshim, pérveg rasteve kur gabimi ligjor ose faktik nga
gjykatat e juridiksionit té zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté e arsyeshme nuk mund ta
kishte béré ndonjéheré ose i tillé qé e bén té padrejté gjykimin (shih vendimet nr. 42, daté
29.05.2024; nr. 9, daté 27.01.2024; nr. 30, daté 29.05.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

12. Duke iu kthyer ¢éshtjes konkrete, Kolegji véren se gjykata e shkallés sé paré nuk e ka
pranuar kérkesén pér gjykim té shkurtuar, me arsyetimin se kérkuesi akuzohej, ndér té tjera, edhe
pér veprén penale té vrasjes né rrethana té tjera cilésuese, pér té cilén neni 79, shkronja “&”, i KP-
sé parashikon edhe dénim me burgim té pérjetshém, ndaj pér kété arsye dhe né bazé té nenit 403,
pika 2, t¢ KPP-sé, gjykimi i shkurtuar nuk mund té pranohej. Po késhtu, ajo gjykaté ka vlerésuar
se nuk géndron pretendimi i kérkuesit pér ndryshimin e cilésimit juridik té veprés penale né até té
vrasjes me dashje, pasi nga provat e shqyrtuara rezultonte se kérkuesi kishte gélluar me armé zjarri
drejt automjetit ku ndodhej viktima dhe fémija i tij i mitur. Né pérfundim, gjykata e shkallés sé
paré ka vlerésuar rrethanat konkrete té céshtjes dhe e ka deklaruar fajtor kérkuesin pér té dyja
akuzat e ngritura nga prokuroria, si dhe e ka dénuar pérfundimisht me 30 vjet burgim.

13. Vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté Iéné né fugi nga gjykata e apelit, e cila ka
vlerésuar se géndrimi ishte i drejté dhe i bazuar né ligj, duke evidentuar pérmes njé analize té
hollésishme té provave se akuzat né ngarkim té kérkuesit provoheshin pértej ¢do dyshimi té
arsyeshém. Sipas asaj gjykate, kérkuesi me dashje direkte kishte shkaktuar vdekjen e viktimés dhe
me dashje indirekte kishte véné né rrezik serioz jetén e fémijés sé mitur té viktimés, por pasoja
ndaj kétij té fundit nuk kishte ardhur pér shkak té rastésisé.

14. Né vijim, Gjykata e Larté ka vlerésuar se arsyetimi i gjykatave té faktit ishte i drejté.
Sipas Gjykatés sé Larté, neni 403, paragrafi i dyté, i KPP-sé ndalon gjykimin e shkurtuar né ¢do
rast kur i pandehuri akuzohet pér njé vepér penale pér té cilén ligji parashikon dénim me burgim

té pérjetshém. Ndalimi ligjor nuk lidhet me masén e dénimit pérfundimtar gé cakton gjykata por
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gjen zbatim né c¢do rast gé té pandehurit i atribuohet njéra nga veprat penale pér té cilat
parashikohet dénim me burgim té pérjetshém, géndrim ky i konsoliduar edhe me vendimin njésues
té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté té datés 04.07.2024. Po sipas Gjykatés sé Larté, pretendimet
e kérkuesit pér cilésimin juridik té veprés penale, pérvecse kishin marré pérgjigje nga gjykatat e
faktit, ishin edhe haptazi té pabazuara, pasi neni 79, shkronja “¢”, i KP-sé nuk kérkon ardhjen e
pasojés (vdekjen e mé shumé se njé personi), por mjafton qé vepra té jeté kryer duke véné né rrezik
jetén e shumé personave, pavarésisht nése pér pasojat subjekti i veprés penale ka ose jo dashje
direkte.

15. Nga analiza e vendimeve té gjykatave té zakonshme, Kolegji véren se ato kané
shqyrtuar dhe i kané dhéné pérgjigje pretendimit té kérkuesit pér cenimin e té drejtés pér t€ mos u
dénuar pa ligj, duke paraqitur arsyet faktike dhe ligjore pérse kérkesa pér gjykim té shkurtuar nuk
mund té pranohej. Gjykatat e faktit kané vlerésuar provat dhe kané konkluduar pér cilésimin juridik
té veprés penale, duke zbatuar mé pas nenin 403 té KPP-sé té lidhur me nenin 79, shkronjé “&”, té
KP-sé, ndérsa Gjykata e Larté ka arsyetuar pér kuptimin e ligjit — nenit 403 t€ KPP-sg, pér rastet
se kur gjykimi i shkurtuar éshté i ndaluar. Né vlerésimin e Kolegjit, nuk rezulton gé ¢muarja e
provave ose zbatimi i ligjit nga gjykatat e zakonshme té keté gabime faktike apo ligjore té
dukshme, qé t’i béjé vendimet gjyqgésore arbitrare. Pér rrjedhojé, Kolegji ¢mon se pretendimi i
kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér té mos u dénuar pa ligj éshté haptazi i pabazuar.

16. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e
paanshme dhe té parimit té barazisé sé arméve, kérkuesi ka parashtruar se gjykatat nuk kané
vlerésuar né ményré objektive provat e paragitura. Mirépo, si¢ éshté pohuar né ményré konstante
né jurisprudencén kushtetuese, ményra se si gjykatat e zakonshme kané pércaktuar faktet dhe kané
interpretuar ligjin e zbatueshém né zgjidhjen e mosmarréveshjes né shqyrtim pérpara tyre nuk
pérbén léndé kushtetuese (shih vendimet nr. 38, daté 02.12.2021; nr. 6, daté 16.02.2021 té
Gjykatés Kushtetuese). Né kété situaté, Kolegji ¢mon se ky pretendim i kérkuesit nuk mund té
merret né shqyrtim pér sa kohé ai ka té béjé me ményrén e vlerésimit té provave.

17. Pér sa i takon pretendimit pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor,
kérkuesi ka parashtruar se gjykatat nuk kané arsyetuar né ményré té mjaftueshme pér pretendimet
e tij pér pavlefshmériné e deklarimeve té déshmitarit té mitur, sipas nenit 361/a, pika 4, té KPP-
sé, i cili kérkon regjistrimin audioviziv té deklarimeve té té miturit dhe dhénien e pélgimit nga
kérkuesi e mbrojtési i tij pér pérdorimin e tyre si prové, si dhe nuk kané marré né konsideraté

rrethanat lehtésuese né caktimin e dénimit.
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18. Gjykata ka pohuar se, né kuptim té neneve 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés, arsyetimi
i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar
€shté t’u tregoj€ paléve g€ ato jané€ dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kund€rshtojné até.
Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési té rrethanave konkrete
té céshtjes dhe natyrés sé vendimit, duke analizuar nése vendimet gjygésore té kundérshtuara e
kané pérmbushur né ményreé té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e tyre (shih vendimet nr. 21,
daté 26.09.2022; nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 79, daté 14.12.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Né rastin konkret, Kolegji véren se gjykata e shkallés sé paré ka konstatuar se i mituri
ndodhej jashté vendit, ndaj ka lejuar leximin e deklarimeve té dhéna gjaté hetimeve paraprake. Po
késhtu, ajo i ka dhéné pérgjigje edhe pretendimit té kérkuesit, duke u shprehur se pyetja e té miturit
ishte béré té nesérmen e ngjarjes, duke i krijuar njé ambient migésor né prani té prindit, psikologut
e mbrojtésit ligjor, pra né pérputhje me nenet 361/a té KPP-sé e 39 té Kodit té Drejtésisé Penale
pér té Mitur, ndérsa regjistrimi i déshmisé, pérvegse nuk kérkohej né ¢cdo rast, mbetej né mundésité
gé kishte organi procedues. Ky arsyetim éshté gjetur i drejté nga gjykata e apelit, e cila i ka dhéné
pérgjigje edhe pretendimit té kérkuesit né ankim pér rrethanat lehtésuese né caktimin e dénimit.
Qéndrimi i gjykatave té faktit éshté vlerésuar i drejté nga Gjykata e Larté, madje kjo e fundit ka
véné né dukje se fakti qé deklarimet e viktimés sé mitur nuk jané regjistruar me mjete audiovizive,
nuk pérbén shkak pér pavlefshmériné e procesverbalit té marrjes né pyetje. Sipas Gjykatés sé Larté,
neni 58/a i KPP-sé parashikon se regjistrimi i bisedés me té miturin viktimé népérmjet mjeteve
audiovizive béhet kur éshté e mundur dhe e pérshtatshme dhe lidhet me mbrojtjen e integritetit
psikologjik té t& miturit, gé do té thoté shmangien nga ripyetja e tij, cka rezulton edhe nga
pérmbajtja e nenit 361/a, pika 4, t¢ KPP-sé. Pra, dispozita ligjore nuk kérkon detyrimisht
regjistrimin me mjete audiovizive, por mund té béhet edhe me shkrim té dokumentuar né
procesverbal, sikurse ka ndodhur né rastin konkret (shih faget 17-18 té vendimit té Gjykatés sé
Larté).

20. Né analizé té vendimmarrjeve té mésipérme, Kolegji ¢mon se, né kundérshtim nga sa
ka argumentuar kérkuesi, gjykatat e zakonshme kané arsyetuar né ményré té mjaftueshme pér
pretendimet e tij pér pavlefshmériné e deklarimeve té déshmitarit té mitur, sipas nenit 361/a, pika
4, t6 KPP-sé dhe individualizimin e dénimit. Pér rrjedhojé, pretendimi pér cenimin e standardit té
arsyetimit té vendimit gjygésor éshté haptazi i pabazuar.

21. Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér kalimin e

saj pér shgyrtim né seancé plenare.
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PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronjat “a”
dhe “e”, t&€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pé&r organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té& Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Ndue Zefi Fage 8



