Vendim nr. 289, daté 10.11.2025

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Sonila Bejtja, Anétare
Sandér Beci, Anétar

né datén 10.11.2025 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 6 (N) 2025 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: NIKOLIN KUJXHIJA pérfagésuar nga avokat Andi

Guhadari, me prokuré té posagme.

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimit nr. 00-2025-364 (29), daté
28.01.2025 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si i
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 4,17, 18, 33,41, 42, 131, pika 1, shkronja “f”, 134,
pika 1, shkronja “i” dhe 142, pika 1, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 6 dhe 13
té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, si dhe
neni 1 i Protokollit nr. 1 té saj; ligji nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci,
shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes



1. Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit té€ Pronave Shkodér, me vendimin nr.621,
daté 04.09.1995, ka vendosur té kthejé né pronési, né favor té Xh.B., njé sipérfage prej 450 m?,
té€ ndodhur né€ lagjen “3 Heronjté”. Po késhtu, me kété vendim komisioni ka vendosur t’i njihet
atij pronésia né zbatim té nenit 21 té ligjit nr. 7698, dat€ 15.04.1993 “Pér kthimin e pronave
ish pronaréve” (pér efekt parablerje) njé sipérfage prej 6450 m?, nga té cilat 2450 m?, e zéné
nga ndérmarrja Rruga-Ura, ndérsa sipérfagja 4000 m? éshté sipérfage ndértimore té zéna me
objekte nga Ndérmarrja Gjeologjike Shkodér. Me vdekjen e trashégimlénéses kjo proné éshté
regjistruar né emér té trashégimtaréve té saj, kérkuesit Nikolin Kujxhija, J.K., M.K., C.K. né
masén 1/4-én pjesé, té cilét, népérmjet privatizimit, kané bleré 7 objekte gé ndodhen né kété
sipérfage. Disa nga objektet gé jané privatizuar nga kérkuesi dhe bashképronarét e tjeré
rezultojné té zéna nga banoré té cilét jetojné aty.

2. Lidhur me lirimin e kétyre ambienteve, kérkuesi ka ngritur kérkesépadi rivendikimi
ndaj banoréve rezidenté né objektet e pretenduara né pronési té tij né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Shkodér, duke kérkuar lirimin dhe dorézimin e objekteve dhe té truallit té zénég,
bashké me pagesén e gerasé pér shfrytézimin e kétyre objekteve.

3. Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me vendimin, nr. 104 (247), daté 22.01.2014,
ka vendosur pranimin e kérkesépadisé, lirimin e objekteve dhe detyrimin e banoréve pér t’i
paguar kérkuesit dhe trashégimtaréve té tjeré (si ndérhyrés kryesoré) girané e objekteve né
pérdorim. Ajo gjykaté, ndér té tjera, ka arsyetuar se prona objekt konflikti rezulton né pronési
té kérkuesit dhe té bashképronaréve té tij dhe posedimi i saj éshté béré nga té paditurit pa titull
pronésie. Gjithashtu, ajo gjykaté, me vendim té ndérmjetém, ka vendosur mospranimin e
shqyrtimit té kundérpadisé té paraqgitur nga dy prej té paditurve ku kérkohej edhe anulimi i
kontratés sé shitblerjes té objekteve nga ana e kérkuesit. Ndaj kétij vendimi kané paragitur
ankim vetém 4 nga té paditurit.

4. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 603, daté 09.11.2015, ka vendosur
Iénien né fugi té vendimit nr. 104 (247), daté 22.01.2014 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Shkodér me ndryshimin se kérkuesi dhe ndérhyrésit kryesoré detyrohen qé t’i paguajné té
paditurve S.V. dhe D.V., shpenzimet e béra pér sendin objekt gjykimi né shumén 489,749 leké.
Ajo gjykaté ka arsyetuar se konkluzionet e gjykatés sé shkallés sé paré jané té drejta dhe duhet
té mbeten né fuqi. Megjithaté, lidhur me njé nga objektet e pérshtatura pér banesé, gjykata e
apelit, pas celjes sé pjesshme té hetimit gjygésor, ka argumentuar se té paditurit S.V. dhe D.V.
e kané poseduar objektin me njé akt ligjor, me kontraté, dhe kané kryer shpenzime pér
pérshtatjen e objektit né banesé gé duhet té kompensohen nga paditésit. Po késhtu, ajo gjykaté
nuk i ka marré né shqyrtim pretendimet e ankuesve pér vendimmarrjen pér mospranimin pér

shgyrtim té kundérpadisé nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré, me argumentin se ndaj atij
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vendimi nuk ishte ushtruar ankim i vecanté dhe, si i tillé, nuk mund té& merrej né shqyrtim. Ndaj
kétij vendimi kané ushtruar rekurs té paditurit S.V. dhe D.V.

5. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté me vendimin nr. 00-2025-364 (29), daté
28.01.2025, ka vendosur prishjen e vendimit nr. 603, daté 09.11.2015 té Gjykatés sé Apelit
Shkodér dhe dérgimin e c¢éshtjes pér rigjykim prané Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té
Pérgjithshém, me tjetér trup gjykues. Ai kolegj ka vlerésuar se rekursi i paragitur nga té
paditurit pérmbante shkage nga ato té parashikuara né nenin 472 té Kodit té Procedurés Civile
(KPC).

6. Kolegji Civil ka arsyetuar se nga té dhénat e dosjes gjyqgésore dhe referuar
vendimmarrjeve té gjykatave té faktit nuk rezulton qé té jeté hetuar né ményré té ploté dhe té
gjithanshme nése né rastin konkret, gjendeshin ose jo pérpara njé ankandi pér shitjen e
shogérive né likuidim e sipér, pér té cilat nuk zbatohet e drejta e parablerjes pér ish-pronarét e
truallit, por kérkohet pjesémarrja né ankand, sikundér pér subjektet e tjera. Po késhtu, lidhur
me mosmarrjen né shqyrtim té kundérpadisé nga gjykata e apelit, ai kolegj ka vlerésuar se né
rastin kur gjykata vendos mospranimin pér shqyrtim té kundérpadisé né té njéjtin proces me
pading, pér shkak se nuk plotésohen kushtet e koneksitetit me kérkesépadiné, do té gjendeshin
pérpara njé vendimi té ndérmjetém té gjykatés. Ndaj kétij vendimi, argumenton ai kolegj, palét
mund té ushtrojné ankim sé bashku me vendimin pérfundimtar, pér sa kohé neni 160 i KPC-sé
nuk sanksionon mundésiné e ankimit té vecanté, ndérkohé gé té ushtrohet ankimi i vecanté ndaj
vendimit té gjykatés, ai duhet té parashikohet né ményré taksative nga ligji. Pér kéto arsye,
Kolegji Civil ka vlerésuar se interpretimi i béré nga Gjykata e Apelit Shkodér, duke e cilésuar
vendimmarrjen e ndérmjetme té gjykatés sé shkallés sé paré pér mospranimin pér shqyrtim té
kundérpadisé si vendim pér kthimin e akteve, konsiderohej jo i bazuar né rregullimet dhe
frymén e ligjit procedural civil. Ai kolegj, duke marré né konsideraté efektet e vendimit penal
(lidhur me pushimin e njé céshtjeje penale pér vértetésiné e titullit t& pronésisé) né procesin
civil, si dhe faktin gé né céshtjen objekt gjykimi kemi té béjmé me njé vendim gjyqésor pér
pushimin e céshtjes, gé né shkallé té ndryshme té gjykimit (shkallé e paré dhe apel) i jané
atribuar shkage té ndryshme pushimi, ka konkluduar se duhet té jeté gjykata e apelit, e cila né
vijim té shqyrtimit té ploté gjygésor té céshtjes né rigjykim té mund té vlerésojé efektet
eventuale té késaj vendimmarrjeje né gjykimin civil.

7. Né pérfundim, Kolegji Civil ka 1éné si detyra pér gjykatén e apelit, gé né funksion
té zgjidhjes sé drejté té céshtjes, duhet: i) té zhvillojé njé hetim té ploté nése né rastin konkret,
gjendeshin ose jo pérpara njé ankandi pér shitjen e shogérive né likuidim e sipér, né raport me
té drejtén e parablerjes sé ish-pronaréve dhe té drejtat e tyre té pronésisé; ii) té vlerésojé
vendimmarrjen e gjykatés sé shkallés sé paré pér kundérpading, sipas parashikimeve té nenit
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160 té KPC; iii) té administrojé dhe té vlerésojé natyrén e vendimeve té gjykatave té faktit pér

pushimin e ¢éshtjes penale, nése kéto vendimmarrje kané ose jo relevancé pér ¢éshtjen objekt

gjykimi; iv) té ¢mojé “provat e marra gjaté gjykimit té ¢éshtjes, sipas bindjes sé€ saj té

brendshme, té formuar nga shqyrtimi i té gjitha rrethanave té ¢éshtjes né térésiné e tyre; v) té

zgjidhé mosmarréveshjen né pérputhje me dispozitat ligjore dhe normat e tjera né fugi té KPC-

S8,

8. Nédatén 10.09.2025 kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén

Kushtetuese (Gjykata), sipas objektit té tij.

Pretendimet e kérkuesit

9. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar:

9.1.

E drejta pér njé proces té rregullt ligjor né drejtim té standardit té arsyetimit té
vendimit, pasi Gjykata e Larté né arsyetimin e saj nuk ka analizuar dhe arsyetuar
drejt pérfundimet e provés sé re, vendimit penal (té apelit) né kushtet kur kjo
prové ka rezultuar determinante né kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim, si dhe duke
tejkaluar kompetencén e saj té kontrollit té ligjshmérisé dhe duke shqyrtuar

provat.

9.2. Parimi i sigurisé juridike, pasi vendimi i Gjykatés sé Larté pér té administruar

prova té reja né gjykim (2 vendime penale té vitit 2023), té cilat nuk i jané
komunikuar atij, por edhe moskalimi pér shqyrtim i tyre bashké me rekursin né
seancé gjyqgésore pérbén cenim té parimit té sigurisé juridike dhe atij res judicata.
Ky konkluzion pérforcohet edhe nga fakti se referuar nenit 478 t&¢ KPC-sé ajo
gjykaté duhej t’i komunikonte atij kéto dy vendime. Né kushtet kur shkaku
determinant ishin vendimet gjygésore té juridiksionit penal, mosgjykimi i tyre né
seancé gjygésore né prani té paléve pérbén njé tjetér shkak pér cenimin e
vendimit té Gjykatés sé Larté. Gjithashtu, njé tjetér argument lidhur me cenimin
e parimit t€ “gjésé sé gjykuar” éshté edhe fakti se Gjykata e Larté duhet ta prishte
vendimin vetém pér rekursuesit S.V. dhe D.V. dhe jo pér té gjithé té paditurit, té

cilét nuk kané ushtruar rekurs.

Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit
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10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “t” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ mund t&
VEré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do vendimi gjygésor
gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues
individual, né cdo rast, duhet té plotésojé edhe kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, qé
lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative
té pésuara né ményreé té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur,
si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

11. Né Kkété kéndvéshtrim, Kolegji ¢cmon se kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione
personae, né kuptim té€ shkronjés “f” t& pikés 1 t€ nenit 131 dhe shkronjés “i” t€ pikés 1 t€ nenit
134 té Kushtetutés, pasi éshté palé ndérgjyqése né c¢éshtjen objekt té ankimit kushtetues
individual, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi
kushtetues.

12. Njé kriter tjetér paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, gé pércaktohet
nga neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, sipas té cilit Gjykata bén gjykimin
pérfundimtar té ankesave individuale kundér ¢cdo vendimi gjyqgésor, pasi té jené shteruar té
gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore kushtetuese qé
pretendohet se jané cenuar. Qéllimi i kétij neni té Kushtetutés éshté, ndér té tjera, t¢ mundésojé,
brenda sistemit gjygésor té zakonshém, parandalimin ose riparimin e shkeljeve té pretenduara,
pérpara se té tilla pretendime té paragiten né Gjykaté. Né kushtet kur kontrolli kushtetues ka
njé funksion subsidiar, ai mund té kérkohet vetém pér njé vendim pérfundimtar té ¢farédolloj
forme gé pérmbyll procesin gjygésor té themelit. Cenimi i sé drejtés pér proces té rregullt
ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, mund té pretendohet né kété Gjykaté vetém pasi
té shterohen té gjitha mundésité e ofruara nga sistemi i apelimeve dhe kjo vlen edhe né rastet
kur procedurat gjygésore paraprake ¢ojné né njé réndim té métejshém ose né tejzgjatjen e
cenimit té késaj té drejte (shih vendimet nr. 24, daté 27.04.2023; nr. 19, daté 07.07.2022; nr.
14, daté 11.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

13. Né rastin konkret, Kolegji evidenton se objekti i ankimit kushtetues individual &shté
shfugizimi i vendimit té Gjykatés sé Larté, i cili ka vendosur prishjen e vendimit té Gjykatés
sé Apelit Shkodér dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Apelit té Juridiksionit
té Pérgjithshém, si gjykaté kompetente nga piképamja Iéndore, pér shkak té nevojés pér hetimin
dhe vlerésimin e disa rrethanave té pashqgyrtuara plotésisht nga gjykatat e faktit.

14. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka pohuar se vendime té kétij lloji nuk mund té
konsiderohen si vendime pérfundimtare, pér efektet e gjykimit kushtetues, pasi ato nuk
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vendosin né ményré pérfundimtare pér themelin e ¢éshtjes. Né té tilla raste, kur procesi i
themelit vazhdon té jeté né gjykim, kérkuesi i ka té gjitha mjetet e nevojshme juridike pér
mbrojtjen e interesave té tij gjaté rigjykimit té céshtjes, pérfshiré mé pas edhe mbrojtjen
kushtetuese né kété Gjykaté (shih vendimet nr. 39, daté 06.07.2016; nr. 48, daté 06.07.2015 té
Gjykatés Kushtetuese). Megjithaté, pérjashtimisht nga rregulli i parashikuar né nenin 131, pika
1, shkronja “f”, t& Kushtetutés, kontrollit kushtetues mund t’i nénshtrohen edhe vendime t€ tilla
me natyré jopérfundimtare, gé jepen gjaté njé procesi gjyqgésor, nése plotésohen disa kritere qé
lidhen me pasojat e drejtpérdrejta ndaj sé drejtés kushtetuese té individit. Né té tilla raste,
kérkuesi duhet té provojé se shkelja e pretenduar né rastin konkret éshté e tillé gé justifikon
shqyrtimin e ¢éshtjes né nivel kushtetues, pasi ajo dhe pasojat e saj jané té tilla gé nuk mund té
riparohen mé gjaté rigjykimit té ¢céshtjes, pra né procesin gjyqgésor qé éshté duke u zhvilluar né
juridiksionin e zakonshém (shih vendimin nr. 59, daté 14.11.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

15. Bazuar né standardet e mésipérme kushtetuese, Kolegji fillimisht, véren se me
vendimin objekt kundérshtimi té Gjykatés sé Larté ka pérfunduar gjykimi né até shkallé, por
jo procesi gjygésor, i cili, sipas urdhérimit té asaj gjykate, duhet té ribéhet edhe njé heré né
Gjykatén e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém. Kérkuesi, pér gjykimin né Gjykaté té Larté
ka pretenduar cenimin e parimit té sigurisé juridike dhe té standardit té arsyetimit té vendimit
gjyqgésor. Kolegji konstaton se pér nga natyra e tyre kéto pretendime té ngritura nga kérkuesi
mund té shqyrtohen dhe té sqarohen gjaté rigjykimit té céshtjes né gjykatén e apelit, duke marré
pérgjigje prej saj né ushtrim té juridiksionit té asaj gjykate. Konkretisht, ndér detyrat e 1éna nga
Gjykata e Larté pér Gjykatén e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém éshté edhe té administrojé
dhe té vlerésojé natyrén e vendimeve té gjykatave té faktit pér pushimin e ¢éshtjes penale, si
dhe faktin nése kéto vendimmarrje kané ose jo relevancé pér ¢éshtjen objekt gjykimi. Né kété
kontekst, né ndryshim nga sa pretendon kérkuesi, rezulton se Gjykata e Larté analizén e kétyre
vendimeve ia ka Iéné gjykatés sé apelit, duke i dhéné mundési kérkuesit t¢ mbrohet dhe té
debatojé mbi kéto fakte. Ndérkohé, arsyet e kthimit té ¢éshtjes pér rigjykim lidhen, ndér té
tjera, edhe me shkeljen procedurale t¢ mosmarrjes né analizé té kundérpadisé nga ana e
Gjykatés sé apelit, si dhe me faktin nése titulli i pronésisé ishte i ligjshém ose jo dhe nése
kérkuesi kishte pasur apo jo té drejtén e parablerjes sé kétyre objekteve.

16. Pér sa mé lart, Kolegji ¢mon se kérkuesi nuk ka arritur té provojé se shkeljet e
pretenduara né rastin konkret jané té tilla qé té justifikojné shqyrtimin e ¢éshtjes né nivel
kushtetues duke mos u gjendur pérpara rastit pérjashtimor. Né kété kuptim, rezulton se kérkuesi
ka ende mjete juridike efektive né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore

té tij gjaté rigjykimit té céshtjes, pérfshiré mé pas edhe mbrojtjen kushtetuese né kété Gjykaté.
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Né pérfundim, Kolegji vleréson se kérkuesi nuk ka shteruar mjetet juridike efektive né
dispozicion.

17. Né kushtet kur ky kriter paraprak nuk plotésohet, analiza e pérmbushjes sé kritereve
té tjera té pranueshmérisé béhet e panevojshme, pér shkak té karakterit kumulativ té tyre.

18. Pér sa mé sipér, Kolegji cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin

e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “d”, té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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