Vendim nr. 329, daté 16.12.2025

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Marjana Semini, Anétare

né datén 16.12.2025 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 5 (J) 2025 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: JETMIR KOXHERI, pérfagésuar nga avokati Elvin Dalti, me
prokuré té posagme.

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimit nr. 00-2025-769, daté 12.05.2025 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenetl17,31,42,116,117,118, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134,
pika 1, shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); nenet 403, 425, 432, 450 e vijues té Kodit té
Procedurés Penale (KPP); ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (Ligji Organik i
Gjykatés).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Keérkuesi éshté proceduar penalisht pér veprat penale “Vrasja né rrethana t€ tjera
cilésuese”, té ngelur né tentativé dhe “Mbajtja pa leje dhe prodhimi i arméve, arméve shpérthyese
dhe 1 municionit”, té parashikuara nga nenet 79, shkronja “€”, 22 dhe 278, paragrafi 1, t& Kodit
Penal (KP). Nga rrethanat ka rezultuar se né datén 18.06.2019 kérkuesi dhe shtetasi H.Rr. jané
konfliktuar fizikisht né ambientet e njé lokali, konflikt i cili ka vijuar edhe gjaté kohés gé ky i
fundit po kthehej né banesén e tij. Disa minuta mé voné kérkuesi ka shkuar prané banesés ku
banonte shtetasi H.Rr. dhe ka debatuar né distancé me té, konflikt i cili éshté kthyer sérish fizik
midis tyre. Mg pas, kérkuesi éshté larguar pér t’u rikthyer me njé armé automatike dhe ka géndruar
jashté derés sé apartamentit té shtetasit H.Rr. duke i kérkuar té dilte pér t’u sqaruar. Nisur nga fakti
se ai nuk ka dalé, kérkuesi ka gélluar né drejtim té derés, ku si pasojé e qitjes éshté plagosur réndé
fémija i mitur i shtetasit H.Rr., i moshés 6 vjec, me katér plumba. Té nesérmen e ngjarjes kérkuesi
éshté vetédorézuar dhe éshté gjetur arma e pérdorur né ngjarjen penale.

2. Gjykata e Rrethit Gjygésor Dibér, me vendimin nr. 169, daté 23.12.2020, me ritin e
gjykimit té zakonshém, ka vendosur deklarimin fajtor té kérkuesit pér veprat penale pér té cilat
akuzohej dhe né bashkim té dénimeve e ka dénuar pérfundimisht me 30 vjet burgim. Sipas
gjykatés, kérkuesi ka konsumuar té gjitha elementet objektive e subjektive té veprave penale.
Kundér kétij vendimi ka paragitur ankim kérkuesi.

3. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 520, daté 01.11.2021, ka vendosur Iénien né
fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, me té njéjtin arsyetim, pér sa i pérket fajésisé dhe
kualifikimit ligjor té veprave penale, por me ndryshimin e masés sé dénimit né 25 vjet burgim.
Kundér kétij vendimi ka ushtruar rekurs kérkuesi, ndérsa né datén 12.05.2025 ka paraqitur né
Gjykatén e Larté parashtrime né lidhje me rekursin, duke kérkuar prishjen e dy vendimeve té
gjykatave mé té uléta dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim né gjykatén e shkallés sé paré.

4. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2025-769, daté 12.05.2025, ka
vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit, me arsyetimin se ai nuk pérmbante asnjé nga shkaget
e parashikuara né nenin 432 té KPP-sé.

5. Né datén 23.09.2025 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me

ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij.

1
Pretendimet e kérkuesit

6. Keérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar:
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6.1. E drejta pér t'u gjvkuar nga njé gjykaté e paanshme, pasi né gjykatén e apelit
mbrojtési i kérkuesit ka paraqitur tre kérkesa pér pérjashtimin nga shqyrtimi i
céshtjes té gjyqtares E.T., pér shkak té njé konflikti t¢ méparshém midis
bashkéshortit té saj dhe mbrojtésit. Kéto kérkesa jané rrézuar nga gjykata, e cila ka
aplikuar edhe gjoba ndaj mbrojtésit pér shkak té zvarritjes sé procesit. Né kété
ményré gjykata e apelit ka vepruar né ményré ndéshkuese ndaj kérkuesit, duke
krijuar dyshime pér paanshmériné objektive dhe subjektive té trupit gjykues.
Ndonése gjyqtari ka pasur detyrimin té heqé doré nga gjykimi i ¢céshtjes nése nuk
ofronte garanci té mjaftueshme pér paanshmériné e tij, ky fakt nuk ka ndodhur né
rastin e kérkuesit, por ai 8shté paragjykuar.

6.2. E drejta pér t'u mbrojtur, sepse gjykata e apelit pasi ka rrézuar kérkesat pér
pérjashtimin e gjyqtares nga trupi gjykues, ka vijuar gjykimin me njé mbrojtése té
caktuar kryesisht. Kjo e fundit nuk e ka pérmbushur detyrén né interes té kérkuesit,
né kuptim té studimit té dosjes gjygésore dhe pérgatitjes sé mbrojtjes né njé nivel
profesional té pérshtatshém. Né kété ményré mbrojtésja e caktuar kryesisht nuk ka
realizuar njé mbrojtje efektive. Ndonése ky pretendim u paraqit né Gjykatén e
Larté, ajo i éshté shmangur rolit té saj si garante e ligjshmérisé sé vendimeve té
gjykatave mé té uléta. Pér mé tepér, Gjykata e Larté ka refuzuar té marré né
shqyrtim parashtrimet shtesé té kérkuesit té datés 12.05.2025, duke i konsideruar
ato jashté afatit dhe se ato ishin paragitur nga mbrojtési i zgjedhur nga familjarét e

jo nga kérkuesi.

1]
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

7. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore gé lidhet me nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& Ligjit Organik té Gjykatés, ¢cdo
individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi
gjyqésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues
individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit Organik té
Gjykatés, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat
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negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé
shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

8. Kolegji véren se kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, né kuptim té
shkronjés “f t€ pikés 1 t€ nenit 131 dhe shkronjés “i” t€ pikés 1 t€ nenit 134 t& Kushtetutés, pasi
éshté palé né céshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé ka interes té
drejtpérdrejté pér vénien né l8vizje té kétij gjykimi.

9. NE& lidhje me kriterin e shterimit t& mjeteve juridike efektive, qé pércaktohet nga neni
131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, Kolegji véren se kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me
ankim kushtetues individual pas pérfundimit té procesit gjygésor né té tria shkallét e gjygésorit té
zakonshém. Pér pasojé, ai nuk ka mjete té tjera juridike né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave
té tij kushtetuese pérvec paragitjes sé ankimit kushtetues individual.

10. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja
“b”, t€ Ligjit Organik té Gjykatés, pasi vendimi mé i fundit i kundérshtuar, ai i Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, mban datén 12.05.2025, i cili i éshté komunikuar mbrojtésit né datén
18.07.2025, ndérsa kérkesa éshté paragitur né Gjykaté né datén 23.09.2025, pra brenda afatit ligjor
4-mujor. Pér rrjedhojé, kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis.

11. Pér sa i pérket kriterit té legjitimimit ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesi ka
pretenduar cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés,
né drejtim té sé drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme dhe sé drejtés pér t’u mbrojtur,

té cilat prima facie béjné pjesé né juridiksionin kushtetues, ndaj do té analizohen né vijim.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme

12. Kérkuesi ka pretenduar se né gjykatén e apelit mbrojtési i tij ka paragitur tre kérkesa
pér pérjashtimin nga shqyrtimi i ¢céshtjes té gjyqtares E.T., pér shkak té njé konflikti t&é méparshém
midis bashkéshortit té saj dhe mbrojtésit. Kéto kérkesa jané rrézuar nga gjykata, e cila ka aplikuar
edhe gjoba ndaj mbrojtésit, pér shkak té zvarritjes sé procesit. Né kété ményré, sipas kérkuesit,
gjykata e apelit ka vepruar né ményré ndéshkuese ndaj tij, duke krijuar dyshime pér paanshmériné
objektive dhe subjektive té trupit gjykues. Po sipas kérkuesit, ndonése gjyqtari ka detyrim té heqé
doré nga shqyrtimi i ¢éshtjes nése nuk ofron garanci té mjaftueshme pér paanshmériné e tij, ky
fakt nuk ka ndodhur, por ai éshté paragjykuar.

13. N€é nenin 42 té Kushtetutés parashikohet, ndér té tjera, se té drejtat e njohura me
Kushtetuté dhe me ligj nuk mund té cenohen pa njé proces té rregullt ligjor dhe se kushdo, pér
mbrojtjen e tyre, ka té drejtén e njé gjykimi nga njé gjykaté e paanshme. E drejta pér njé gjykaté
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té paanshme nénkupton mungesén e paragjykimeve nga gjyqtarét né lidhje me ¢éshtjen e shtruar
pérpara tyre dhe gé ata té mos veprojné né ményreé té tillé gé té ndihmojné interesat e njérés prej
paléve. Njé gjykaté duhet té jeté e paanshme jo vetém formalisht, por edhe né ményré té shprehur.
E drejta pér t’u gjykuar pérpara njé gjykate kompetente, té pavarur dhe t€ paanshme kérkon qé
drejtésia jo vetém duhet té béhet, por ajo gjithashtu duhet té shikohet qé béhet (shih vendimet nr.
49, daté 16.10.2023; nr. 38, daté 15.10.2007 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Po késhtu, Gjykata ka pohuar se respektimi i parimit té paanshmérisé duhet té
verifikohet duke aplikuar testin subjektiv, gé ka té béjé me verifikimin e bindjes ose interesit
personal té njé gjyqgtari né njé céshtje té caktuar dhe testin objektiv, me té cilin shqyrtohet nése
gjyqgtari ka ofruar garanci procedurale té mjaftueshme pér té pérjashtuar ¢do dyshim legjitim té
anshmérisé (shih vendimet nr. 49, daté 16.10.2023; nr. 11, daté 02.04.2008; nr. 23, daté
04.11.2008 té Gjykatés Kushtetuese). Vecanérisht pér sa i pérket kriterit t& dyté, nése ky kriter
zbatohet pér anétarét e trupit gjykues, ai nénkupton se pérveg sjelljes personale té ¢do anétari té
trupit gjykues, duhet té provohet nése ka fakte bindése té cilat véné né dyshim paanshmériné. Né
kété kuadér, edhe dukja e jashtme mund té keté njéfaré réndésie. Né pércaktimin nése njé céshtje
konkrete ka arsye logjike pér té dyshuar se njé gjyqtar nuk éshté i paanshém, kéndvéshtrimi i atyre
gé ankohen pér dicka té tillé éshté i réndésishém, por jo vendimtar. Né fakt, vendimtare éshté nése
objektiviteti i kétyre dyshimeve éshté mjaftueshmérisht i bazuar (shih vendimin nr. 49, daté
16.10.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

15. Né rastin konkret, Kolegji véren se né gjykatén e apelit kérkuesi, népérmjet mbrojtésit
té tij, ka paraqitur tre kérkesa pér pérjashtimin e gjyqtares E.T., me pretendimin se mbrojtési
ndodhej né konflikt me té, pasi ka paragitur kallézim penal ndaj bashkéshortit té gjyqtares, duke i
kérkuar asaj hegjen doré nga gjykimi i ¢éshtjes.

16. Pér kérkesén e paré pér pérjashtim, Kolegji véren se me vendimin nr. 451, daté
18.10.2021 té Gjykatés sé Apelit Tirané éshté vendosur rrézimi i kérkesés sé kérkuesit pér
pérjashtimin e gjyqtares nga gjykimi i ¢éshtjes penale. Pér kérkesén e dyté, me vendimin nr. 484,
daté 26.10.2021, ajo gjykaté ka vendosur mospranimin dhe gjobitjen e mbrojtésit né shumén
10.000 leké, ndérsa pér kérkesén e treté, me vendimin nr. 519, daté 01.11.2021, ka vendosur
mospranimin dhe gjobitjen e mbrojtésit né shumén 15.000 leké.

17. Kolegji véren se pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e
paanshme éshté ngritur edhe né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, e cila ka vlerésuar se nga
interpretimi 1 nenit 17 té KPP-sé nuk rezulton té jeté parashikuar si rast papajtueshmérie, ai i
konfliktit té bashkéshortit té gjygtares me mbrojtésin e palés. Shkronja “¢” e pikés 1 té nenit 17
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parashikon si rast kur gjyqgtari duhet té hegé doré, kur ekzistojné mosmarréveshje ndérmjet tij,
bashkéshortit ose ndonjé té aférmi té tij me té pandehurin ose njérén prej paléve private dhe né
kété dispozité nuk parashikohet si rast papajtueshmérie, ai i mosmarréveshjeve té bashkéshortit té
gjyqtares me mbrojtésin e paléve. Sipas Gjykatés sé Larté ligjvénési nuk e ka njésuar mbrojtésin
me palén, pasi n€ rastet kur ka dashur t’1 referohet kétij t€ fundit, e ka individualizuar até si
“mbrojtés” 0se “pérfagésues i palés” (shkronjat “a” dhe “b” t& kétij neni).

18. Po késhtu, Kolegji véren se Gjykata e Larté ka marré né shqyrtim edhe shkakun tjetér
té parashikuar né kété nen, shkronjén “€”, pra kur gjyqtari ndodhet né njé nga kushtet e
papajtueshmérisé té parashikuara nga nenet 15 dhe 16 (papajtueshméria pér shkak té pjesémarrjes
né procedim ose pér arsye lidhjeje familjare, gjinie ose krushgie), si dhe vendimet e gjykatés sé
apelit qé kané rrézuar kérkesat pér pérjashtim. Sipas kétyre vendimeve, zgjedhja me vullnet té liré
e njé mbrojtési, qé pretendon té keté konflikt me gjyqgtarin e ¢éshtjes, nuk pérbén njé fakt gé
justifikon kérkesén pér pérjashtimin e kétij té fundit, gé né cdo rast caktohet me short dhe nuk
mund té zgjidhet nga asnjé prej paléve né proces. Né pérfundim, Gjykata e Larté ka vlerésuar se
pér gjyqtarin e ¢éshtjes lind detyrimi subjektiv gé té hegé doré nga gjykimi, né rastet e pércaktuara
né nenet 15, 16, 17 dhe 18 té KPP-sé. Né té kundért, nése asnjé nga rrethanat e pércaktuara né kéto
dispozita nuk ekziston, gjyqtari duhet té pérmbushé detyrén e tij pér ¢éshtjen e ngarkuar me short.
Né kété ményré, Gjykata e Larté i ka vlerésuar si té pabazuara pretendimet e kérkuesit, me
arsyetimin se mbrojtésit kané pér detyré mbrojtjen e té drejtave té paléve né proces dhe nuk mund
té abuzojné me té drejtat e njohura me ligj, aq mé pak té synojné zgjedhjen e gjyqtarit té ¢éshtjes.

19. Né analizé té standardeve kushtetuese té lartpérmendura dhe kontekstit té rrethanave té
céshtjes, Kolegji konstaton se kérkuesi nuk ka paragitur ndonjé prové ose fakt bindés qé té véré né
dyshim paanshmériné e gjyqtares E.T. si kryesuese e trupit gjykues, si dhe nuk ka arritur té provojé
sesi faktet e pretenduara nga ai kané ndikuar né vendimmarrje. Ekzistenca e konfliktit té mbrojtésit
me bashkéshortin e gjyqtares nuk ka arsye té véré né dyshim paanshmériné e saj, pér mé tepér kur
njé shkak i tillé nuk éshté i parashikuar nga legjislacioni procedural penal. Kolegji vleréson se
vetém fakti se gjykata e apelit ka gjobitur dy heré mbrojtésin e kérkuesit, duke i konsideruar
kérkesat pér pérjashtim si abuzive, nuk pérbén né vetvete shkak pér té dyshuar pér anshmériné e
trupit gjykues. Po késhtu, sikurse rezulton nga procesverbalet e seancave gjygésore, kérkuesi ka
pasur edhe njé tjetér avokat té zgjedhur, pérvec avokatit N.P. Pér kété shkak né momentin e njohjes
me trupin gjykues dhe evidentimit té konfliktit me bashkéshortin e gjyqtares E.T. té avokatit,
kérkuesi ka pasur mundési té vazhdojé gjykimin me avokatin tjetér té zgjedhur prej tij, B.R.
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20. Nga ana tjetér, Kolegji evidenton se pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér t’u gjykuar
nga njé gjykaté e paanshme ka marré pérgjigje nga gjykata e apelit. Kolegji vleréson se arsyetimi
I késaj gjykate ndaj kérkesave té kérkuesit pér pérjashtimin e gjyqtares, i cili mé pas éshté
kontrolluar nga Gjykata e Larté, nuk éshté haptazi i paarsyeshém ose arbitrar né kéndvéshtrimin
kushtetues. Né kété kuptim, vlerésohet se paanshméria e gjyqtares né Gjykatén e Apelit Tirané
nuk duket se I& shkas pér dyshime pér té véné né diskutim vendimmarrjen e asaj gjykate, pér

rrjedhojé pretendimi i kérkuesit éshté haptazi i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér t 'u mbrojtur

21. Kérkuesi ka pretenduar se gjykata e apelit, pasi ka rrézuar kérkesat pér pérjashtimin e
gjyqtares nga trupi gjykues, ka vijuar gjykimin me njé mbrojtése té caktuar kryesisht. Kjo e fundit,
sipas kérkuesit, nuk e ka pérmbushur detyrén né interes té tij, né kuptim té studimit té€ dosjes dhe
pérgatitjes sé mbrojtjes né njé nivel profesional té pérshtatshém. Né kété ményré mbrojtésja
kryesisht nuk ka realizuar njé mbrojtje efektive. Kérkuesi ka pretenduar gjithashtu se ndonése ky
pretendim u paraqit né Gjykatén e Larté, ajo i &shté shmangur rolit té saj té garantes sé ligjshmérisé
sé vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér mé tepér, sipas tij, Gjykata e Larté ka refuzuar té marré
né shgyrtim parashtrimet shtesé té datés 12.05.2025, duke i konsideruar ato jashté afatit dhe se
ishin paragitur nga mbrojtési i zgjedhur nga familjarét, e jo nga kérkuesi.

22. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka evidentuar se e drejta e mbrojtjes duhet té jeté reale
dhe efektive e jo vetém teorike dhe se ushtrimi i saj nuk duhet té pengohet, por, pérkundrazi,
gjykatat e juridiksionit té zakonshém duhet té marrin té gjitha masat ligjore gé né funksion té
procesit t€ rregullt ligjor t’1 japin mundésin€ individit t€ b&j&é mbrojtje reale, duke respektuar
parimin e barazisé sé arméve. Vecanérisht né procesin penal, mbrojtja e té pandehurit lidhet
ngushté me baraziné e arméve dhe kontradiktoritetin, té cilat sé bashku pérbéjné né vetvete
elementet mé té genésishme e thelbésore té procesit té rregullt ligjor né kuptimin kushtetues.
Prandaj, pér respektimin e tyre, gjykata duhet té pérmbushé me rigorozitet njé séré detyrimesh, me
synimin kryesor realizimin e njé debati real ndérmjet akuzés dhe mbrojtjes, gjé gé ndikon
pozitivisht dhe né ményreé té drejtpérdrejté né zbulimin e sé vértetés dhe dhénien e drejtésisé nga
gjykata me objektivitet e paanési. Kéto kérkesa kushtetuese e ligjore jané né funksion té mbrojtjes
sa mé efektive té té pandehurit, pasi pérballé tij géndron veté shteti, i pérfagésuar né procesin penal
nga prokurori gé paraget dhe mbron akuzén kundér tij (shih vendimet nr. 34, daté 17.11.2022; nr.
71, daté 30.11.2016; nr. 35, daté 01.06.2015 té Gjykatés Kushtetuese).
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23. Referuar standardeve té mésipérme kushtetuese dhe pretendimeve té kérkuesit, Kolegji
do té analizojé nése né rastin konkret gjykatat i kané garantuar atij té drejtén pér t’u mbrojtur, nése
kjo mbrojte ka gené reale dhe efektive, si dhe nése Gjykata e Larté ka marré né shqyrtim
pretendimet shtesé té tij.

24. Nga materialet bashkélidhur ankimit kushtetues individual, Kolegji véren se né
gjykatén e apelit kérkuesi ka deklaruar se déshiron té pérfagésohet nga avokati B.R. Né kushtet
kur ky i fundit nuk éshté paraqitur né tre seancat pasardhése, gjykata e apelit ka vendosur caktimin
e njé mbrojtéseje kryesisht, duke i I&né kohé asaj pér té studiuar aktet e dosjes dhe duke caktuar
datén e seancés mé 21.09.2021. Né kété daté jané paragitur avokati B.R. dhe mbrojtésja e caktuar
kryesisht. Po né kété seancé éshté relatuar kérkesa e avokatit tjetér té kérkuesit, N.P., pér shtyrje,
ndérsa avokati B.R. ka deklaruar se nuk déshiron té vazhdojé mbrojtjen bashké me avokatin tjetér,
kérkesé e cila éshté pranuar nga gjykata.

25. Né seancén e datés 07.10.2021 avokati N.P. ka kérkuar shtyrjen e seancés, me géllim
njohjen me aktet e dosjes gjyqgésore. Gjykata e apelit e ka vlerésuar si té pajustifikuar kérkesén pér
shtyrje, por pér shkak se kérkuesi nuk ka qené prezent, ka vlerésuar qé avokatit t’i jepet koh& pér
té studiuar dosjen, duke caktuar seancén e radhés né datén 18.10.2021. Edhe né seancén e radhés
avokati ka paragitur kérkesé pér shtyrje pér shkage shéndetésore, e cila éshté pranuar nga gjykata.
Né seancén e datés 25.10.2021 avokati ka paraqitur njé kérkesé tjetér pér shtyrje, me arsyetimin
se ndodhej né njé emision televiziv, si dhe ka pretenduar se nuk i éshté véné né dispozicion dosja
gjyqésore. Gjykata e apelit i ka gjetur té pabazuara dhe té pajustifikuara kérkesat, pasi marrja pjesé
né njé emision televiziv nuk pérbén shkak pér shtyrje, po késhtu, sipas saj, avokati ka pasur
mundési pér t’u njohur me aktet e dosjes n€ datén 07.10.2021 dhe nuk e ka béré njé kérkesé té till€.
Né kéto kushte, mbrojtja e kérkuesit éshté realizuar népérmjet mbrojtéses sé caktuar kryesisht.
Gjykata e apelit i ka dhéné fund shqyrtimit gjygésor dhe éshté térhequr pér vendim, por nuk e ka
shpallur até pasi nuk ishte shqyrtuar kérkesa pér pérjashtimin e gjyqgtares E.T. Né seancén e datés
01.11.2021, né praniné e avokatit N.P. dhe mbrojtéses kryesisht, pas rrézimit té dy kérkesave pér
pérjashtim, gjykata e apelit ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré
pér dénimin e kérkuesit, duke ndryshuar vetém masén e dénimit né 25 vjet burgim.

26. Nga sa mé lart, Kolegji véren se gjykata e apelit e ka realizuar rregullisht thirrjen e
mbrojtésit té zgjedhur nga kérkuesi, duke shtyré disa heré seancat gjyqgésore dhe duke i 1éné kohén
e mjaftueshme pér t’u njohur me aktet e dosjes gjyqésore. Né kushtet kur ai nuk éshté paraqitur,
gjykata ka caktuar gé mbrojtja té vijojé me mbrojtésen e caktuar kryesisht né respektim té

rregullave procedurale penale, duke garantuar késhtu pér kérkuesin té drejtén pér t'u mbrojtur me
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avokat. Po késhtu, rezulton se kjo mbrojtése ka gené e pranishme né disa seanca gjyqésore, si dhe
ka pasur njé kohé pothuajse dymujore pér studimin e dosjes. Kolegji véren se ky pretendim i
kérkuesit éshté analizuar edhe nga Gjykata e Larté, e cila ka vlerésuar se caktimi i mbrojtéses
kryesisht nga ana e gjykatés sé apelit éshté i drejté dhe i bazuar né ligj, pasi ajo gjykaté ka véné né
dijeni kérkuesin dhe i ka dhéné mundési mbrojtéses kryesisht té njihej me aktet e dosjet, me géllim
realizimin e njé mbrojtjeje efektive, duke arritur né pérfundimin se kjo ka gené njé vendimmarrje
e pacenueshme nga ana e gjykatés sé apelit, e cila né kété ményré ka zbatuar detyrén e saj pér
sigurimin e mbrojtjes efektive. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se gjykata e apelit ka pérmbushur
detyrimin e saj pér té garantuar té drejtén e kérkuesit pér t’u mbrojtur né kété aspekt.

27. Pér sa i pérket pretendimit té kérkuesit se argumentet e mbrojtéses sé caktuar kryesisht
nuk kané gené né nivel profesional té pérshtatshém, nga pérmbajtja e parashtrimeve pérfundimtare,
Kolegji véren se ajo ka kérkuar prishjen e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré dhe kthimin e
akteve pér rigjykim, pasi vendimi i fajésisé sé kérkuesit &shté marré né zbatim té gabuar té ligjit
dhe pa analizuar rrethanat pérse vepra penale ka mbetur né tentativé dhe se gjykata ka gabuar né
cilésimin juridik té veprés penale. Né analizé té kétyre parashtrimeve, Kolegji ¢mon se nuk arrihet
té provohet se mbrojtja ka gené né nivel té papérshtatshém apo se ajo ka ndikuar negativisht né
zgjidhjen e céshtjes sé kérkuesit. Veté ky i fundit nuk ka parashtruar asnjé argument se c¢faré
shkage té reja do té mund té paraqiste né diskutimet pérfundimtare né gjykatén e apelit nése do té
pérfagésohej nga avokati i zgjedhur prej tij, pér mé tepér kur ajo gjykaté ka vendosur uljen e
dénimit té tij me 5 vjet né raport me vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré.

28. Ndérsa lidhur me pretendimin se Gjykata e Larté ka refuzuar t€ marré né shqyrtim
parashtrimet shtesé té kérkuesit té datés 12.05.2025, duke i konsideruar ato jashté afatit dhe se
ishin paraqgitur nga mbrojtési i zgjedhur nga familjarét, Kolegji véren se ajo gjykaté e ka pasqyruar
faktin e paragitjes sé kétyre parashtrimeve (shih paragrafin 70 té vendimit té Gjykatés sé Larté),
duke i kthyer pérgjigje se ato jané paraqitur ditén e shqyrtimit té ¢céshtjes né dnomén e késhillimit.
Né kété kuptim, Gjykata e Larté i ka vlerésuar parashtrimet té paragitura jashté afatit té parashikuar
né nenin 415, pikat 2 dhe 3, t€ KPP-sg, si njé dispozité e pérgjithshme lidhur me ankimet, si dhe
té nénshkruara nga mbrojtési i palegjitimuar, i caktuar me prokuré té familjaréve. Sipas
pérmbajtjes sé kétij neni, ai qé ka béré ankim ka té drejté qé deri pesé dité para seancés té paragesé
né sekretariné e gjykatés gé do té shqyrtojé céshtjen, parashtrime me shkrim lidhur me shkaget e
ngritura né ankim. Né analizé té kétij parashikimi ligjor, Kolegji vleréson se ky arsyetim i Gjykatés

sé Larté nuk rezulton té jeté haptazi i paarsyeshém ose arbitrar, pér sa kohé parashtrimet shtesé
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jané depozituar ditén e shqyrtimit té rekursit té kérkuesit né Gjykatén e Larté. Pér rrjedhojé,
pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér t’u mbrojtur &shté haptazi i pabazuar.

29. Né pérfundim, Kolegji gmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin e saj
pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,

Kolegji i Gjykatés, né bazé t&€ neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, t€ ligjit nr. 8577,
daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin ¢ Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipéris€”, té ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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