Vendim nr. 13, daté 16.01.2026

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Marsida Xhaferllari, Kryesuese
Genti Ibrahimi, Anétar
Ilir Toska, Anétar

né datén 16.01.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 51 (A) 2025 té Regjistrit
Themeltar, gé u pérket:

KERKUES: ALFRED BEJ

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2024-2639, daté 20.06.2024
té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si i
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé

Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 33, 42, 43 dhe 49 té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 27, 49, pika 3, shkronja
“e” dhe 50, pika 4, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar
(Ligji Organik i Gjykatés).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Ilir Toska,
shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes
1. Kérkuesi ka gené drejtor i kabinetit prané ish-Késhillit Kombétar té Radios dhe
Televizionit (sot Autoriteti i Mediave Audiovizive) nga data 09.11.2009 deri né datén



26.10.2010. Me urdhrin nr. 282, daté 26.10.2010 té kryetarit té ish-Késhillit Kombétar té
Radios dhe Televizionit kérkuesit i éshté ndérpreré kontrata e punés dhe efektet financiare té
saj. Pér kété shkak, kérkuesi ka véné né lévizje njé proces gjyqgésor (kryesor), si dhe disa
procese té tjera té lidhura me té.

Procesi gjyqgésor kryesor

2. Kérkuesi ka kundérshtuar ndérprerjen e marrédhénieve té punés, duke iu drejtuar
gjykatés me padi, né objektin e sé cilés ka kérkuar detyrimin e punédhénésit t’i paguajé
démshpérblim pér zgjidhjen e menjéhershme dhe té pajustifikuar té kontratés sé punés, si dhe
pér mosrespektim té procedurés pér zgjidhjen e kontratés dhe té afatit t& njoftimit. Gjykata e
Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 6539, daté 21.07.2011, ka vendosur pranimin e
padisé, duke detyruar ish-Késhillin Kombétar té¢ Radios dhe Televizionit t& démshpérblejé
kérkuesin né total me pagén e 15 muajve. Ky vendim éshté Iéné né fugi nga Gjykata e Apelit
Tirané me vendimin nr. 299, daté 16.02.2012. Né vijim, pér rekursin e ish-Késhillit Kombétar
té Radios dhe Televizionit, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-
2014-3210 (521), daté 16.10.2014, ka vendosur prishjen e vendimeve té té dyja gjykatave mé
té uléta dhe rrézimin e padisé, me arsyetimin se personat gé kryejné veprimtari té drejtpérdrejta
ndihmése pér realizimin e funksioneve politike nga titullarét pérkatés té institucioneve, sikurse
edhe kérkuesi né rastin konkret, konsiderohen si persona qé kryejné funksione politike dhe, pér
rrjedhojé, marrédhénia e tyre e punés nuk mund té rregullohet nga dispozitat e Kodit té Punés,
duke gené né diskrecion té titullaréve té institucioneve krijimi dhe pérfundimi i kétyre
marrédhénieve.

Procesi i paré kushtetues

3. Vendimi si mé lart i Gjykatés sé Larté éshté kundérshtuar nga kérkuesi me ankim
kushtetues individual, duke pretenduar cenimin e sé drejtés pér t’u njoftuar pér shkak té
mosnjoftimit atij té rekursit té ish-Késhillit Kombétar té Radios dhe Televizionit, pasi
nénshkrimi né déftesén e komunikimit nuk ishte i tij dhe as i pérfagésuesit té tij té posagém.
Gjykata Kushtetuese (Gjykata), me vendimin nr. 6, daté 27.01.2017 (vendimi nr. 6/2017), ka
vendosur rrézimin e kérkesés sé kérkuesit me arsyetimin se ai nuk legjitimohej pér t’iu drejtuar
asaj, pasi nuk ka shteruar mjetet e ankimit né gjykatat e sistemit gjyqgésor pér pretendimin pér
falsitetet té déftesés sé komunikimit té rekursit.

Procesi penal

4. Né lidhje me vértetésiné e nénshkrimit né déftesén e komunikimit té rekursit
kérkuesi ka paragitur edhe kallézim penal, mbi té cilin ka filluar njé procedim penal kundér

shtetasit A.M. (postier), i cili m€ pas &éshté akuzuar pér veprén penale “Falsifikimi i
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dokumenteve”, té parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal. Né gjykimin e késaj ¢éshtjeje,
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirang, me vendimin nr. 352, daté 09.02.2017, ka vendosur
deklarimin fajtor dhe dénimin e shtetasit A.M. pér veprén penale, pér té cilén akuzohej. Ky
vendim ka marré formé té preré.

Procesi i dyté kushtetues

5. Pas pérfundimit té procesit penal kérkuesi i éshté drejtuar sérish Gjykatés me ankim
kushtetues individual, duke kérkuar shfugizimin e vendimit té Gjykatés sé Larté, me té njéjtat
pretendime. Né Kkété rast ka paraqgitur si prové edhe vendimin penal té formés sé preré.
Mbledhja e Gjyqgtaréve, me vendimin nr. 148, daté 15.06.2017 (vendimi nr. 148/2017), ka
vendosur moskalimin e ¢éshtjes né seancé plenare, me arsyetimin se kérkesa ishte paragitur
jashté afatit ligjor, pérvegse pretendimet e kérkuesit konsideroheshin gjé e gjykuar, pasi
Gjykata ishte shprehur mé paré pér to.

Procesi gjyqésor pér kérkesén pér rishikim

6. Kérkuesi né vijim i éshté drejtuar Gjykatés sé Larté me kérkesé pér rishikimin e
vendimit té saj nr. 00-2014-3210 (521), daté 16.10.2014, me pretendimin se ky vendim éshté
bazuar né dokumente té falsifikuara, sipas nenit 494, shkronja “¢”, t¢ Kodit té Procedurés
Civile, referuar faktit té falsitetit té nénshkrimit té tij né déftesén e komunikimit té rekursit.
Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-2639, daté 20.06.2024, ka
vendosur mospranimin e kérkesés pér rishikim té kérkuesit.

Procesi i treté kushtetues

7. Né datén 23.10.2025 kérkuesi ka paragitur sérish ankim kushtetues individual né
Gjykaté, né objektin e té cilit ka kundérshtuar vendimin e Kolegjit Administrativ té Gjykatés
sé Larté, gé ka vendosur mospranimin e kérkesés sé tij pér rishikimin e vendimit té asaj gjykate.
Ky ankim, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave té Ligjit Organik té Gjykatés, &shté regjistruar
né datén 05.11.2025.

1
Pretendimet e kérkuesit

8. Keérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar:

8.1. E drejta pér njé proces té rregullt ligjor, pasi mosnjoftimi i rekursit né procesin
gjyqésor té themelit e ka penguar até té marré pjesé né gjykimin e ¢éshtjes né
Gjykatén e Larté, gofté edhe duke paraqitur prapésime me shkrim, pér té realizuar
késhtu té drejtén e mbrojtjes. Edhe arsyetimi i vendimit nga ajo gjykaté éshté i
mangét, pasi nuk specifikon arsyet e ndryshimit té té dyja vendimeve té gjykatave
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té faktit. Po késhtu, Gjykata e Larté ka vlerésuar ndryshe provat dhe faktet e
administruara gjaté gjykimit né gjykatat mé té uléta, duke mos dhéné kuptimin
dhe zbatimin e ligjit material né raport me kontratén e punés.

8.2. Standardi i arsyetimit t& vendimit gjygésor, pasi Gjykata e Larté, né rastin e
kérkesés pér rishikim, ka paragjykuar céshtjen e themelit, pér shkak se né
arsyetimin e vendimit té saj ka pranuar se edhe sikur kérkuesi té ishte véné né
dijeni pér rekursin e palés sé paditur dhe té paraqiste prapésime me shkrim, kjo
rrethané nuk do té pérbénte element thelbésor sa té ndikonte né vendimmarrjen e
asaj gjykate. Pér mé tepér, vendimmarrja e Gjykatés sé Larté éshté bazuar te
mungesa e faktit té ri té paragitur né kérkesén pér rishikim, gé éshté vendimi penal
| formés sé preré.

8.3. E drejta pér t'u zhdémtuar, e garantuar nga neni 44 i Kushtetutés, pasi duke mos
u pranuar kérkesa pér rishikim, atij i €shté mohuar e drejta pér t’u démshpérblyer
nga ndérprerja e marrédhénieve té punés.

8.4. E drejta pér puné, e garantuar nga neni 49 i Kushtetutés, pasi mospranimi i
kérkesés pér rishikim té njé vendimi gjygésor gé ka ndryshuar té dyja vendimet e
gjykatave té faktit, edhe pse provohen shkeljet procedurale, vé né dyshim

ekzistencén e sé drejtés pér puné.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “t” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t&€ Ligjit Organik té Gjykatés, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér cdo akti té pushtetit publik ose
vendimi gjyqgésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit
Organik té Gjykatés, gé lidhen me afatin e paraqgitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale, shterimin e mjeteve juridike efektive, mundésiné pér
rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak
té kérkeses.
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10. Né rastin e ankimeve kushtetuese individuale té pérséritura, njé prej rregullimeve
té vecanta, si kriter paraprak, pércaktohet nga neni 31/a, pika 2, shkronja “dh”, i Ligjit Organik
té Gjykatés, sipas té cilit kur kérkimet e paraqgitura né kérkesé jané objekt i njé vendimi té
méparshém té Gjykatés, vendoset moskalimi i ¢éshtjes né seancé plenare. Gjykata né praktikén
e saj ka pranuar rishgyrtimin e kérkesés té té njéjtit individ, me té njéjtin objekt, kur pérmes
njé kérkese tjetér, brenda afatit ligjor té parashikuar nga Ligji Organik i Gjykatés, ka
argumentuar njé shkak té ri pér antikushtetutshmériné e vendimmarrjes sé gjykatave té
juridiksionit té zakonshém (shih vendimin nr. 21, daté 29.04.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

11. Pér sa u takon kritereve kumulative, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre gé
kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues. Gjaté shqyrtimit
paraprak té céshtjes vlerésohet plotésimi i njé ose mé shumé kritereve té legjitimimit, né varési
té elementeve ose vecantive té ¢éshtjes konkrete, me géllim gé vendimi té jeté sa mé i garté pér
kérkuesin. Né kété drejtim, mospérmbushja edhe vetém e njé kriteri, pa ndjekur njé radhé té
caktuar té analizés sé kritereve, me pasojé moskalimin e saj né seancé plenare, e bén té
panevojshém verifikimin e kritereve té tjera. Né rastin kur verifikohet dhe arsyetohet
mosplotésimi i vetém njé Kkriteri, kjo vjen si rezultat i zbatimit té karakterit kumulativ té tyre
dhe nuk nénkupton se kriteret e tjera paraprake humbasin réndésiné gé kané pér rezultatin e
céshtjes, né kuptimin gé mjafton mosplotésimi i njérit kriter qé té vendoset moskalimi i ¢céshtjes
pér shqyrtim né seancé plenare (shih vendimin nr. 112, daté 30.04.2025 té Mbledhjes sé
Gjyqgtaréve).

12. Kolegji konstaton, fillimisht, se kérkuesi, ndonése né objektin e ankimit té tij
kushtetues individual ka kundérshtuar vetém vendimin e Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé
Larté qé ka vendosur mospranimin e kérkesés sé tij pér rishikimin, né pérmbajtjen e tij ka
kundérshtuar edhe veté vendimin e Gjykatés sé Larté té dhéné né procesin kryesor té themelit,
duke ngritur edhe pretendime gé nuk i ka ngritur mé paré pérpara Gjykatés.

13. Né lidhje me vendimin e Gjykatés sé Larté té dhéné né procesin kryesor té themelit,
Kolegji véren se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né
drejtim té sé drejtés pér t’u njoftuar dhe pér t’u dégjuar, pér shkak té mosnjoftimit té rekursit,
pér ankimin kushtetues individual té tij, éshté béré edhe mé paré objekt shqyrtimi nga Gjykata,
né dy raste, duke u shprehur ajo me vendimin nr. 6/2017, ndérsa Mbledhja e Gjyqtaréve té saj
me vendimin nr. 148/2017. Né kéto kushte, ky pretendim i kérkuesit nuk mund té merret mé
né shqyrtim.

14. Pér sa u pérket pretendimeve té tjera té kérkuesit né lidhje me vendimin e Gjykatés
sé Larté té dhéné né procesin kryesor té themelit, atyre pér cenimin e parimit té gjykatés sé
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caktuar me ligj, pér shkak té vlerésimit ndryshe nga Gjykata e Larté té fakteve dhe provave té
administruara gjaté gjykimit né gjykatat mé té uléta, si dhe té standardit té arsyetimit té
vendimit gjygésor, pér shkak se arsyetimi i vendimit nga Gjykata e Larté nuk specifikon arsyet
e ndryshimit té té dyja vendimeve té gjykatave té faktit dhe se ajo nuk ka dhéné kuptimin dhe
zbatimin e ligjit material né raport me kontratén e punés, Kolegji konstaton se ato ngrihen pér
heré té paré pérpara Gjykatés. Po késhtu, Kolegji véren se edhe pretendimet pér cenimin e sé
drejtés pér t 'u zhdémtuar dhe sé drejtés pér puné ngrihen pér heré té paré pérpara Gjykatés dhe
se ato, né thelb, jané té lidhura me procesin kryesor té themelit. Kéto pretendime té reja,
megjithaté, jané ngritur dukshém jashté afatit ligjor sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, t&
Ligjit Organik té Gjykatés, ndaj Kolegji vleréson se kérkuesi nuk legjitimohet ratione temporis
né lidhje me to.

15. Né analizé té kriterit té legjitimimit ratione materiae, pér sa i pérket pretendimit té
kérkuesit pér (pa)rregullshmériné e procesit gjygésor né lidhje me kérkesén e tij pér rishikimin
e vendimit té Gjykatés sé Larté, né aspekt té standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor,
Kolegji ¢gmon té evidentojé se Gjykata né jurisprudencén e saj éshté shprehur se kérkesa pér
rishikim pérfagéson njé formé té vecanté ankimi, njé mjet té jashtézakonshém, me ané té té
cilit kérkohet rishikimi i njé vendimi té formés sé preré té gjykatés. Népérmjet kétij mjeti
ankimi mund té hapet njé gjykim i mbyllur né ményré pérfundimtare nga gjykata. Duke gené
njé mjet i jashtézakonshém, pasi ka pér objekt njé vendim gjyqgésor té formés sé preré, me
autoritetin e gjésé sé gjykuar, pala e interesuar mund té kérkojé rishikimin e njé vendimi
gjyqésor vetém pér njé numeér té kufizuar shkagesh, té parashikuara shprehimisht nga dispozitat
procedurale pérkatése (shih vendimet nr. 11, daté 10.03.2023; nr.36, daté 26.07.2011 té
Gjykatés Kushtetuese). Gjykata ka theksuar gjithashtu se, pér sa i pérket shqyrtimit paraprak
pér réndésiné e provés sé re, ai shté kompetencé vetém e trupés sé gjyqtaréve té Gjykatés sé
Larté dhe nuk mund té béhet pjesé e kontrollit kushtetues gé zhvillon Gjykata (shih vendimet
nr. 7, daté 07.03.2011; nr. 4, daté 25.02.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

16. Gjykata, po késhtu, ka theksuar se arsyetimi i vendimit gjygésor éshté element
thelbésor i njé vendimi té drejté dhe se vendimi gjyqgésor, né ¢do rast, duhet té jeté i garté né
pérmbajtje dhe argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té mjaftueshme pér té mbéshtetur
dhe pranuar pjesén urdhéruese (shih vendimet nr. 13, daté 21.03.2023; nr. 11, daté 24.05.2022;
nr. 16, daté 16.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga
Gjykata, rast pas rasti, né varési té rrethanave konkrete té céshtjes, duke analizuar nése

vendimet gjygésore té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin
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pér arsyetimin e vendimeve té tyre (shih vendimet nr. 13, daté 21.03.2023; nr. 28, daté
01.11.2022; nr. 12, daté 19.03.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Gjykata gjithashtu né vijimési éshté shprehur se zbatimi i ligjit 8shté detyré e
gjykatave té juridiksionit té zakonshém pér géllim té procesit gjygésor gé ato zhvillojné, ndérsa
detyra e saj éshté té vlerésojé nése gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave
kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka qené eventualisht arbitrar ose haptazi i paarsyeshém.
Kjo do té thoté se Gjykata nuk vepron si shkallé e katért gjykimi dhe pér kété arsye vendimet
e gjykatave té juridiksionit té zakonshém nuk vihen né dyshim, pérveg rasteve kur gabimi ligjor
ose faktik nga gjykatat e juridiksionit t&€ zakonshém éshté ag i dukshém, sa njé gjykaté e
kujdesshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose i tillé gé e bén té padrejté gjykimin (shih
vendimet nr. 9, daté 27.02.2024; nr. 30, daté 29.05.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Referuar standardeve té mésipérme kushtetuese, Kolegji do té vlerésojé nése
arsyetimi i Gjykatés sé Larté éshté mjaftueshém i garté né pérmbajtje dhe nése argumentet e
pjesés arsyetuese jané t& mjaftueshme pér té mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese, si dhe
nése pércaktimi i fakteve dhe interpretimi i ligjit nga ajo gjykaté ka gené ose jo arbitrar né
kéndvéshtrimin kushtetues.

19. Kolegji véren se Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, né vendimin e tij pér
mospranimin e kérkesés pér rishikim té kérkuesit, ka theksuar se rishikimi i vendimit té formés
sé preré éshté njé mjet i jashtézakonshém, ai nuk cenon parimin e pérgjithshém gé ndalon
goditjen e vendimit té formés sé preré dhe nuk i heq vendimit gé kérkohet té rishikohet cilésiné
dalluese té pakundérshtueshmérisé, sepse rishikimi mbetet gjithmoné njé mjet shumé i
kufizuar, gé mund té ushtrohet vetém né ato raste pérjashtimore, kur ka té dhéna se vendimi
gjyqgésor i formés sé preré, i cili ka zgjidhur konfliktin gjygésor né ményré pérfundimtare, nuk
I pérgjigjet sé vértetés objektive. Rishikimi nuk lidhet me ligjshmériné e vendimit té
kundérshtuar, por me drejtésiné e tij, ndaj shkaget e rishikimit pérbéjné shkage té tjera e té
métejshme nga ato qé€ lidhen me ligjshmérin€ e rekursit dhe nuk mund t’i atribuohen thjesht
gabimit té gjykatés. E drejta pér té kérkuar rishikimin e njé vendimi té formés sé preré éshté e
kufizuar, pasi ka té béjé me njé situaté jo té zakonshme, e cila ka penguar gjykatén qé té zbatojé
drejt ligjin dhe té zgjidhé drejt ¢éshtjen. Rishikimi i vendimit gjygésor pérfundimtar lejohet
vetém né rastet e parashikuara né ményré specifike nga ligji procedural (neni 494 i KPC-sg),
pasi e kundérta do té cenonte siguriné juridike dhe garancing e sé drejtés. Rrethanat dhe faktet
e reja duhet té kené réndési esenciale pér ¢éshtjen, ndérkohé gé jo ¢do rrethané e re mund té

pérbejé shkak ligjor pér rishikimin e njé vendimi té formés sé preré.
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20. Po késhtu, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, né konsideraté edhe té
jurisprudenceés sé Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, ka theksuar se parimi i sigurisé
juridike dikton rregullin, qé kur mosmarréveshja éshté shqyrtuar né themel nga gjykatat ajo
duhet té vendoset njéheré e pérgjithmoné dhe nuk duhet té diskutohet ose té vihet né piképyetje.
Parimi i gjésé sé gjykuar nénkupton gé asnjé palé nuk ka té drejté té kérkojé rishikimin e njé
vendimi té formés sé preré vetém pér té pérfituar njé ridégjim né seancé gjygésore, njé
rishgyrtim dhe njé rigjykim té ¢éshtjes. Rishikimi nuk duhet trajtuar si njé apel i fshehur dhe
thjesht mundésia e ekzistencés té piképamjeve té ndryshme pér objektin e gjykimit nuk pérbén
bazé pér rishqyrtim. Anashkalimi i kétij parimi justifikohet vetém kur béhet e nevojshme nga
rrethanat me natyreé té réndésishme dhe detyruese.

21. Mbi bazén e késaj analize, né lidhje me kérkesén e kérkuesit pér rishikimin e
vendimit gjygésor pérfundimtar, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vlerésuar se
kérkesa nuk pérmban asnjé nga rastet e parashikuara né nenin 494 té KPC-sg. Sipas tij, vendimi
gjyqésor penal i paragitur nga kérkuesi si shkak pér rishikim nuk éshté i mbéshtetur né ligj,
pasi edhe né rast té paraqitjes nga kérkuesi té pretendimeve me shkrim ndaj rekursit, referuar
thelbit té tyre dhe né kontekst té rrethanave rastit konkret, kjo nuk mund té pérbéjé njé rrethané
qé prek drejtésiné e zgjidhjes né themel t&¢ mosmarréveshjes nga Gjykata e Larté né até rast.

22. Nga sa mé lart, Kolegji véren se arsyetimi i Gjykatés sé Larté éshté mjaftueshém i
garté né pérmbajtje dhe argumentet e pjesés arsyetuese jané té mjaftueshme pér t€ mbéshtetur
dhe pranuar pjesén urdhéruese. Po késhtu, edhe pércaktimi i fakteve dhe interpretimi i ligjit
nga ajo gjykaté nuk duket arbitrar ose haptazi i paarsyeshém, sa njé gjykaté e kujdesshme nuk
mund ta kishte béré ndonjéheré ose i tillé gé e bén gjykimin té padrejté né kéndvéshtrimin
kushtetues. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té
vendimit gjygésor éshté haptazi i pabazuar.

23. Né pérfundim, Kolegji ¢mon se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore pér kalimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “¢”,
“dh” dhe “e”, té ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipérisé”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:
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Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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