Vendim nr. 266, daté 22.10.2025

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Holta Zacaj, Kryetare
Marsida Xhaferllari, Anétare

Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 22.10.2025 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 18 (SH) 2025 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUESE:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

SHOQERIA “ARSENI” SH.P.K, pérfagésuar nga avokat Artens

Lazaj, me autorizim.

Shfugizimi i vendimit nr. 00-2024-5424 (489), daté 19.11.2024 té
Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém
me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé dhe me Konventén
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.

Rikthimi i ¢céshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Larté.

Nenet 41, 42,131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja
“i» dhe 2, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (KEDNJ) dhe neni 1 i Protokollit nr. 1 té saj; nenet 71
dhe 71/a té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé

Shqipérisé”, té ndryshuar (Ligji Organik i Gjykatés).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Genti Ibrahimi,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesja ka bleré nga shoqéria “Neniko Dooel Ljubisa”, pérfag€suar nga shtetasi
Ljubisa Zlatevski, markén, emrin, si dhe té gjitha té drejtat pér pijen B-52 Energy Drink, sipas
elementeve pérkatése, né Shqipéri dhe né vendet e tjera ku ajo éshté e regjistruar si marké tregtare.
Kontrata e shitjes éshté e regjistruar né Drejtoriné e Pérgjithshme té Patentave dhe Markave
(DPPM), sot Drejtoria e Pérgjithshme e Pronésisé Industriale (DPPI), ku marka ishte regjistruar
né datén 06.11.2008, n€ pérputhje me dispozitat e ligjit té kohés nr. 7819, daté 27.04.1994 “Pér
pronésiné industriale”, me nr. 11992 regjistrimi kombétar. Ndérsa né datén 14.11.2013 kérkuesja
ka paragitur prané DPPM-sé kérkesé pér regjistrimin e transferimit, né favor té saj, té pronésisé sé
markés ndérkombétare B-52, me nr. 977607 té regjistrimit dhe kjo drejtori ka dérguar formularin
pérkatés pér regjistrim prané Organizatés Botérore té Pronésisé Intelektuale (WIPO), mé
10.04.2014.

2. Me urdhrin nr. 13, daté 15.04.2014, DPPM-ja ka revokuar transferimin e pronésisé sé
markés ndérkombétare, duke e Iéné até né pronési té Ljubisa Zlatevskit dhe duke njoftuar WIPO-
n pér kété ndryshim, me arsyetimin se transferimi te kérkuesja ishte kryer gabimisht mbi bazén e
njé kontrate shitjeje qé kishte pér objekt njé marké tjetér, konkretisht markén kombétare me nr.
11992 regjistrimi.

3. Kérkuesja ka kérkuar konstatimin e pavlefshmérisé absolute té urdhrit nr. 13, daté
15.04.2014, t¢ DPPM-sé né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Tirané, e cila, me
vendimin nr. 4986, daté 22.09.2014, ka vendosur pranimin pjesérisht té kérkesépadisé, duke
konstatuar pavlefshmériné absolute té urdhrit nr. 13, daté 15.04.2014, t¢ DPPM-sé. Sipas asaj
gjykate, asnjé nga dispozitat e ligjit t€ posacém nr. 9947, daté 07.07.2008 “Pér pronésiné
industriale” (ligji nr. 9947/2008), gé rregullon veprimtariné dhe kompetencat e DPPM-s&, nuk
parashikon mundésiné qé ky organ té revokojé aktet e tij, t& paligjshme ose jo. Kundér Kkétij
vendimi ka ushtruar ankim e paditura, DPPM-ja, dhe personi i treté, shtetasi Ljubisa Zlatevski.

4. Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr. 345, daté 02.02.2017, ka vendosur
Iénien né fuqi té vendimit nr. 4986, daté 22.09.2014 té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré
Tirané, me té njéjtin arsyetim. Kundér vendimit té Gjykatés Administrative té Apelit kané ushtruar
rekurs DPPM-ja, si dhe Ljubisa Zlatevski, né cilésiné e personit té treté né gjykim.
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5. Me vendimin nr. 00-2022-464 (111), daté 21.03.2022, Kolegji Administrativ i Gjykatés
sé Larté ka vendosur ndryshimin e vendimeve té gjykatave mé té uléta dhe rrézimin e padisé, duke
vlerésuar se béhet fjalé pér pavlefshméri absolute, e cila mund té konstatohet nga veté organi qé e
ka nxjerré aktin, né ¢cdo kohé. Po késhtu, ajo gjykaté ka vlerésuar se kérkuesja nuk Kkishte interes
té ligjshém material.

6. Né datén 20.07.2022 kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
kérkesé pér shfugizimin e vendimit nr. 00-2022-464 (111), daté 21.03.2022 té Kolegjit
Administrativ t€ Gjykatés sé Larté. Gjykata, me vendimin nr. 37, daté 07.07.2023, ka pranuar
kérkesén, ka shfugizuar vendimin e Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté dhe e ka dérguar
céshtjen pér rishqyrtim né até gjykaté, pasi ka gjetur shkelje té parimit té barazisé sé arméve dhe
té kontradiktoritetit né lidhje me t€ drejtén pér t’u dégjuar. Gjykata ka vlerésuar se cilésimi juridik
i urdhrit si absolutisht i pavlefshém ishte trajtuar vetém nga Kolegji Administrativ, ndérsa gjykatat
mé té uléta nuk ishin shprehur pér kété aspekt, pér rrjedhojé Gjykata e Larté kishte detyrimin té
njoftonte palét pér t’u shprehur, qofté edhe me shkrim (shih paragrafét 30-35 té vendimit nr. 37,
daté 07.07.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

7. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, pasi e ka shqyrtuar ¢céshtjen né seancé
gjygésore me praniné e paléve, me vendimin nr. 00-2024-5424 (489), daté 19.11.2024, ka
vendosur ndryshimin e vendimeve nr. 345, daté 02.02.2017 té Gjykatés Administrative té Apelit
dhe nr. 4986, daté 22.09.2014 té Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané, si dhe
rrézimin e padisé.

8. Né datén 26.05.2025 (data e shérbimit postar) kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas parashikimeve té
Ligjit Organik té Gjykatés, éshté regjistruar né datén 16.06.2025. Né lidhje me afatin pér
shqyrtimin paraprak té céshtjes, té pércaktuar né nenin 47, pika 1, té Ligjit Organik té Gjykatés,
bazuar né nenet 15, pika 2 dhe 21, pika 1, té Rregullores pér Procedurat Gjygésore té Gjykatés
Kushtetuese, né kété afat nuk llogaritet periudha e lejes vjetore, sipas nenit 18, pika 1, shkronja
“b”, té po kétij ligji.

1
Pretendimet e kérkueses
9. Kérkuesja, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i &shté cenuar:
9.1. E drejta pér njé proces té rregullt ligjor né drejtim té:
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9.1.1. Parimit té sigurisé juridike, né lidhje me detyrimin pér zbatimin e vendimeve té
Gjykatés, pasi Gjykata e Larté nuk ka dhéné pérgjigje né rigjykim pér pretendimin
pér cenimin e sé drejtés sé pronés private.

9.1.2. Sé drejtés pér njé vendim té arsyetuar, pasi duke mos dhéné pérgjigje né rigjykim
pér pretendimin pér cenimin e sé drejtés sé pronés private, Gjykata e Larté ka
cenuar edhe kété té drejté. Ajo nuk duhej té mjaftohej me njé pérfundim, por duhej
té reflektonte qartésisht analizén logjike dhe juridike mbi té cilén mbéshtetej
vendimi.

9.2. Parimi i lirisé sé veprimtarisé ekonomike dhe e drejta e pronés private, té garantuara
nga nenet 11 dhe 41 té Kushtetutés dhe neni 1 i Protokollit nr. 1 t¢ KEDNJ-s&, pasi
edhe marka tregtare pérfshihet né té drejtén e pronés sipas nenit 1 té Protokollit nr.
1 té KEDNJ-sé. Né momentin gé DPPI-ja e ka regjistruar aplikimin e shogérisé

“Arseni” sh.p.k., ajo ka fituar pronésing, e cila mund té ndryshohej vetém né rrugé

gjyqgésore.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkueses

10.  Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja
“i” dhe 2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, cdo individ, person fizik
ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret kumulative t& nenit 71/a té Ligjit Organik té Gjykatés, gé lidhen me
shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

11. Né verifikim té plotésimit té kétyre kritereve, né rastin konkret, Kolegji véren se
kérkuesja legjitimohet ratione personae, né véshtrim t& shkronjés “f” té€ pikés 1 t€ nenit 131 dhe

[13%2]
1

shkronjés “1” t& pikés 1 t€ nenit 134 t& Kushtetutés, pasi ka gené palé n€ procesin gjyqésor objekt
ankimi, pér rrjedhojé justifikon interesin né c¢éshtjen e parashtruar. Né kuptim té nenit 16 té

Kushtetutés, té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né Kushtetuté vlejné edhe pér personat
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juridiké, pér aq sa pérputhen me géllimet e pérgjithshme té tyre dhe me thelbin e kétyre té drejtave
e lirive.

12. Né lidhje me kriterin e shterimit t€ mjeteve juridike efektive, gé pércaktohet nga
neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, Kolegji véren se kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés
me ankim kushtetues individual, duke ngritur pretendime pér procesin gjyqésor té zhvilluar né
Gjykatén e Larté. Pér pasojé, ai nuk ka mjete té tjera juridike efektive né dispozicion pér mbrojtjen
e té drejtave té tij kushtetuese pérvec paragitjes sé ankimit kushtetues individual.

13. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”,
té Ligjit Organik té Gjykatés, ankimi kushtetues individual shqyrtohet nga Gjykata kur kérkesa
éshté paraqitur brenda afatit ligjor 4-mujor nga konstatimi i cenimit. Né lidhje me llogaritjen e
afatit pér paraqgitjen e ankimit kushtetues individual, Gjykata ka theksuar se né rastin kur ankimi
ka té béjé me njé vendim té Gjykatés sé Larté, data e marrjes dijeni konsiderohet data né té cilén
vendimi i arsyetuar béhet i disponueshém pér palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné
gjyqgésore dhe publikimit né fagen zyrtare, ose njoftimit elektronik té tij, né rast se palét kané 1éné
té dhénat elektronike té kontaktit (shih vendimin nr. 42, daté 19.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Kérkuesja legjitimohet edhe ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja
“b”, té Ligjit Organik té Gjykatés, pasi vendimi mé i fundit gjygésor i dhéné né céshtjen e tij éshté
ai i Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, gé mban datén mban datén 19.11.2024, i cili, sipas
akteve té depozituara me kérkesén, éshté publikuar né fagen e saj zyrtare né datén 27.01.2025,
daté né té cilén éshté béré i disponueshém pér palét, kurse kérkesa éshté paragitur né Gjykaté né
datén 26.05.2025 (sipas shérbimit postar), pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

15.  Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesja ka
pretenduar cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i
Kushtetutés, né drejtim té parimit té sigurisé juridike, sé drejtés pér njé vendim té arsyetuar, parimit
té lirisé sé veprimtarisé ekonomike, si dhe sé drejtés sé pronés private, té garantuara nga neni 41 i
Kushtetutés dhe neni 1 i Protokollit nr. 1 t&¢ KEDNJ-sé.

16. Pér sa u pérket kétyre pretendimeve, sillet né vémendje se ¢éshtja gjygésore me
palé kérkuesen ka gené edhe mé paré objekt shqyrtimi né Gjykaté. Né até gjykim, Gjykata ka
marré né shgyrtim pretendimet e saj pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né aspektin
e gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj, sé drejtés sé mbrojtjes dhe s€ drejtés pér t’u dégjuar,
parimit té barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit, parimit té sigurisé juridike, sé drejtés sé

pronés dhe lirisé sé veprimtarisé ekonomike.
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17.  Gjykata ka vlerésuar se Gjykata e Larté éshté bazuar né té njéjtat fakte dhe prova
si gjykatat mé té uléta, ndaj pretendimi pér cenimin e parimit té gjykimit nga njé gjykaté e caktuar
me ligj éshté i pabazuar. Ndérkohé, sa i pérket sé drejtés pér t’u dégjuar dhe parimit té barazisé sé
arméve, Gjykata ka ¢cmuar se trajtimi pér heré té paré i pavlefshmérisé absolute té urdhrit nr. 13,
daté 15.04.2014, t¢ DPPM-sé, nga Gjykata e Larté, pa njoftuar palét, ka cenuar parimin e
kontradiktoritetit, duke vendosur dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté. Né kéto
kushte, Gjykata ka vlerésuar se nuk ishte e nevojshme té shprehej pér pretendimet pér cenimin e
lirisé sé veprimtarisé ekonomike dhe sé drejtés sé pronés private, duke gené se ¢éshtja do té merrej
pérséri né shqyrtim nga Gjykata e Larté.

18. Né rastin konkret, kérkuesja ka pretenduar se gjaté rigjykimit té ¢céshtjes Gjykata e
Larté nuk ka marré parasysh detyrat e léna nga kjo Gjykaté. Sipas saj, vendimmarrja e
kundérshtuar e Gjykatés sé Larté i ka cenuar té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor né drejtim
té parimit té sigurisé juridike né lidhje me detyrimin pér zbatimin e vendimeve té Gjykatés, pasi
Gjykata e Larté nuk ka dhéné pérgjigje né rigjykim pér pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér
njé vendim té arsyetuar, si dhe sé drejtés sé pronés private dhe lirisé sé veprimtarisé ekonomike.

19. Duke mbajtur né konsideraté se, nga njéra ané, pretendimet pér cenimin e sé drejtés
Sé pronés private jané té ndérvarura me até pér cenimin e procesit té rregullt ligjor dhe, nga ana
tjetér, se kérkuesja i ka bazuar kéto pretendime né argumentin se Gjykata e Larté nuk éshté
shprehur pér cenimin e sé drejtés sé pronés private, Kolegji ¢gmon t’i analizojé né kéndvéshtrim té
nenit 42 té Kushtetutés, sipas té cilit té drejtat kushtetuese nuk mund té cenohen pa njé proces té
rregullt ligjor dhe se kushdo ka té drejtén e njé gjykimi té drejté té cilat prima facie béjné pjesé né
juridiksionin e Gjykatés. Né analizé do té mbahet né konsideraté edhe nése Gjykata e Larté ka
rishgyrtuar ¢éshtjen né zbatim té vendimit nr. 37, daté 07.07.2023 té Gjykatés, vlerésimi i sé cilés
pérbén bazén e arsyetimit té vendimit objekt kérkese.

20.  Kérkuesja ka pretenduar se Gjykata e Larté nuk ka analizuar, si dhe nuk u ka dhéné
pérgjigje pretendimeve té réndésishme té ngritura né gjykim nga ajo, duke nisur me pretendimin
pér cenimin e sé drejtés sé pronés private dhe lirisé sé veprimtarisé ekonomike gjaté rigjykimit, si
dhe né lidhje me ndérhyrjen administrative me kété té drejté, por duke u mjaftuar me dhénien e
njé pérfundimi pa kryer njé arsyetim té ploté dhe té garté, pra njé analizé logjike dhe juridike, mbi
bazén e sé cilés mbéshtetet vendimi.

21. Neni 41 garanton té drejtén e pronés private, ndérsa sipas nenit 42, pika 1, té

Kushtetutés, té drejtat kushtetuese dhe ligjore nuk mund té cenohen pa njé proces té rregullt ligjor.
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E drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té
arsyetuar, gé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, t¢ Kushtetutés. Arsyetimi i
vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar
&shté t’u tregojé paléve ¢ ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih
vendimet nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 3, daté 20.01.2017 té Gjykatés
Kushtetuese).

22. Lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit, Gjykata ka theksuar se e drejta pér
proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar,
funksioni 1 t€ cilit éshté t’u tregojé paléve g€ ato jan€ de€gjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta
kundérshtojné até (shih vendimet nr. 33, daté 30.05.2023; nr. 11, daté 10.03.2023 té Gjykatés
Kushtetuese). Po né kété drejtim, Gjykata éshté shprehur se vendimet e mospranimit té rekursit té
Gjykatés sé Larté mund té arsyetohen né ményré té kufizuar, me kusht gé né pjesén hyrése té
listohen shkaget e rekursit. Arsyetimi i kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit té vendimit
gjyqésor, pérderisa né thelb shpreh shkaget e mospranimit té rekursit (shih vendimet nr. 10, daté
07.03.2023; nr. 21, daté 16.04.2015; nr. 37, daté 19.09.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Nga ana tjetér, Gjykata né ményré konstante ka pohuar se éshté detyré e gjykatave
té juridiksionit té zakonshém té vlerésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe té interpretojné
ligjin pér géllim té procesit gjyqésor gé ato zhvillojné, ndérsa detyra e saj éshté té vlerésojé nése
gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka
gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té drejté,
té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés. Gjykata nuk vepron si shkallé e katért gjykimi, por ajo
ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém éshté aq i
dukshém, sa njé gjykaté e kujdesshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose éshté i tille qé
gjykimin e bén té padrejté (shih vendimet nr. 64, daté 01.10.2024; nr. 29, daté 01.11.2022; nr. 3,
daté 23.02.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

24.  Po késhtu, nenet 124 dhe 132 té Kushtetutés shprehen gartésisht pér forcén
detyruese gé vendimet e Gjykatés kané mbi té gjitha organet kushtetuese, autoritetet publike, duke
pérfshiré edhe gjykatat. Zbatimi i vendimeve té Gjykatés éshté detyrim kushtetues. Ato kané fuqi
detyruese té pérgjithshme dhe jané pérfundimtare. Si té tilla, pérbéjné jurisprudencé kushtetuese,
pér rrjedhojé kané efektet e forcés sé ligjit. Ky efekt detyrues ka té béjé si me pjesén urdhéruese,
ashtu edhe me pjesén arsyetuese té vendimit. Efekti detyrues shtrihet tek argumentet thelbé&sore té

vendimit, gé pérbéjné edhe ratio decidendi, eliminimi i té cilave do ta bénte vendimin, né térésiné
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e tij, té pakuptimté (shih vendimet nr. 30, daté 18.04.2024; nr. 66, daté 06.12.2023; nr. 49, daté
03.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

25. Duke iu kthyer céshtjes né shqyrtim, Kolegji véren se kérkuesja ka véné né lévizje,
procesin gjygésor té kundérshtuar, e cila i éshté drejtuar me kérkesépadi Gjykatés Administrative
té Shkallés sé Paré Tirané, duke kérkuar, ndér té tjera, konstatimin e pavlefshmérisé absolute té
urdhrit nr. 13, daté 15.04.2014, t&é DPPM-sé. Ajo gjykaté, me vendimin nr. 4986, daté 22.09.2014,
ka vendosur pranimin pjesérisht té kérkesépadisé sé kérkueses, duke konstatuar pavlefshmériné
absolute té urdhrit nr. 13, daté 15.04.2014, t¢ DPPM-sé.

26. Kundér kétij vendimi ka ushtruar ankim e paditura, DPPM-ja, dhe personi i treté,
shtetasi Ljubisa Zlatevski. Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr. 345, daté 02.02.2017,
ka vendosur Iénien né fugi té vendimit nr. 4986, daté 22.09.2014 té Gjykatés Administrative té
Shkallés sé Paré Tirang, me té njéjtin arsyetim. Kundér vendimit té Gjykatés Administrative té
Apelit kané ushtruar rekurs DPPM-ja, si dhe Ljubisa Zlatevski, né cilésiné e personit té treté né
gjykim.

217. Me vendimin nr. 00-2022-464 (111), daté 21.03.2022, Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé Larté ka vendosur ndryshimin e vendimeve té gjykatave mé té uléta dhe rrézimin e
padisé, duke vlerésuar se akti i DPPM-sé nuk kishte pér géllim revokimin e njé akti té vlefshém,
por konstatimin e pavlefshmérisé absolute té njé veprimi administrativ té kundérligjshém pér
transferimin e pronésisé mbi markén, sipas nenit 162/2 té ligjit nr. 9947/2008 dhe nenit 117 té
Kodit té Procedurave Administrative (KPA), duke konstatuar se transferimi i pronésisé sé markés
ndérkombétare me nr. 977607 regjistrimi, ishte kryer mbi bazén e njé kontrate gé nuk kishte pér
objekt kété marké

28.  Po sipas asaj gjykate, kérkuesja nuk ka interes té ligjshém material né ngritjen e
padisé, pasi i referohet kontratés sé datés 16.06.2010 pér regjistrimin e markés kombétare B-52,
me nr. 11992 regjistrimi, ndérkohé gé akti i revokimit objekt gjykimi ka té béjé me njé tjetér marké
té regjistruar né emér té Ljubisa Zlatevskit gé mban nr. 977607 regjistrimi, pér té cilén ajo nuk
disponon njé marréveshje té nénshkruar nga té dyja palét pér transferimin e pronésisé, si kusht i
parashikuar né nenin 162/2 té ligjit nr. 9947/2008.

29. Né datén 20.07.2022 kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés me kérkesé pér
shfugizimin e atij vendimi, duke pretenduar cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt si dhe té sé
drejtés sé pronés private dhe lirisé sé veprimtarisé ekonomike. Gjykata, me vendimin nr. 37 daté
07.07.2023, ka vendosur pranimin e kérkesés, duke shfugizuar vendimin nr. 00-2022-464 (111),
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daté 21.03.2022 té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté dhe dérguar ¢éshtjen pér rishqyrtim
né até gjykaté. Gjykata ka gjetur shkelje té parimit té barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit
né lidhje me t€ drejtén pér t’u dégjuar, pasi ka vlerésuar se cilésimi juridik 1 urdhrit si absolutisht
i pavlefshém éshté trajtuar vetém nga Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, ndérsa gjykatat
mé té uléta nuk jané shprehur pér kété aspekt, pér rrjedhojé Gjykata e Larté kishte detyrimin té
njoftonte palét pér t’u shprehur, qofté edhe me shkrim. Gjykata ka ¢muar té mos shprehet pér
pretendimin tjetér té kérkueses pér cenimin e sé drejtés sé pronés private dhe lirisé sé veprimtarisé
ekonomike, né kushtet kur ¢éshtja do té merret pérséri né shqyrtim nga Gjykata e Larté.

30. Né vendimin nr. 00-2024-5424 (489), daté 19.11.2024, Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé Larté ka vlerésuar né radhé té paré procedurén gjyqgésore té ndjekur. Né kété rast ajo
gjykaté, duke marré parasysh se ¢éshtja éshté kthyer pér rishqyrtim nga Gjykata, ka caktuar pér
gjykim né ményré té pérshpejtuar. Krahas shpalljes publike Kolegji ka ¢muar té nevojshém edhe
njoftimin e drejtpérdrejté té paléve ndérgjygése pér shqyrtimin e mosmarréveshjes pér datén, orén
dhe trupin gjykues. Kolegji Administrativ i asaj gjykate, pasi u njoh me aktet e ¢éshtjes, né dhomén
e késhillimit té datés 04.06.2024, pér shkak té specifikave té rastit si céshtje e kthyer pér rishqyrtim
nga Gjykata, si dhe shkageve gé parashtrohen né rekursin e palés sé paditur dhe personit té treté,
ka ¢muar nevojén e dégjimit té paléve né seancé gjygésore. Pér rrjedhojé, kolegji i asaj gjykate, ka
vendosur kalimin e ¢éshtjes pér gjykim né seancé gjygésore, duke urdhéruar njoftimin individual
té paléve pér datén dhe orén e seancés gjygésore. Né kété ményré, ajo gjykaté e ka rishqyrtuar
céshtjen né zbatim té vendimit nr.37, daté 07.07.2023 té Gjykatés, duke i dhéné mundési kérkueses
té shprehet pér pavlefshmériné absolute té urdhrit nr. 13, daté 15.04.2014, t¢ DPPM-sé, né
pérputhje me parimin e barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit né lidhje me té drejtén pér t’u
dégjuar, duke marré parasysh detyrat e I1éna nga Gjykata.

31. Gjykata e Larté ka arsyetuar se vendimet e gjykatave mé té uléta jané bazuar né
njé zbatim té gabuar té ligjit material. Thelbi i ¢éshtjes lidhej me transferimin e pronésisé mbi
markén ndérkombétare B-52 me nr. 977607 regjistrimi, e kryer nga DPPM-ja mbi bazén e njé
kontrate shitjeje gé kishte pér objekt njé marke tjetér kombétare me nr. 11992 regjistri. Ky veprim
administrativ éshté konsideruar nga ajo Gjykaté si njé shkelje e nenit 162/2 té ligjit nr. 9947/2008
dhe té nenit 117 té KPA-sé.

32.  Kolegji i asaj gjykate ka sgaruar se akti i DPPM-sé nuk ishte revokimi i njé akti té
vlefshém, por konstatim i pavlefshmérisé absolute, pasi kontrata nuk pérfshinte objektin e

pretenduar. Né kété kontekst, pavlefshméria absolute éshté trajtuar si nulitet gé nuk prodhon pasoja
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juridike dhe gé& mund té konstatohet nga organi administrativ né ¢do kohé. Jo c¢do shkelje
procedurale sjell pavlefshméri, por né kété rast shkelja ishte thelbésore dhe cenonte veté té drejtén
e pronésisé industriale. Megenése veprimi i DPPM-sé kishte pér géllim rivendosjen e gjendjes sé
ligjshmérisé, ai konsiderohet i kryer brenda kompetencave ligjore.

33.  Kolegji véren se né té kundért me sa pretendon kérkuesja né ankimin kushtetues
individual, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka arsyetuar mjaftueshém pér sa u takon
rrethanave té ¢éshtjes, duke u shprehur né kété ményré edhe pér cenimin e sé drejtés sé pronésisé
sé kérkueses né lidhje me transferimin e pronésisé mbi markén ndérkombétare B-52 me nr. 977607
regjistrimi mbi bazén e njé kontrate shitjeje qé kishte pér objekt njé markeé tjetér kombétare, me
nr. 11992 regjistrimi. Gjithashtu, ai kolegj ka arsyetuar mjaftueshém pér veprimin e DPPM-sg,
duke konstatuar pavlefshmériné absolute té aktit té tij t&é méparshém pér regjistrimin e markés me
nr. 977607.

34.  Pérsameé lart, né kushtet kur pretendimi pér cenimin e procesit té rregullt ligjor, té
ngritur nga kérkuesja, né drejtim té parimit té sigurisé juridike dhe sé drejtés pér njé vendim té
arsyetuar éshté haptazi i pabazuar, pér rrjedhojé edhe pretendimet pér cenimin e sé drejtés sé
pronés dhe té lirisé sé veprimtarisé ekonomike, té ndérvarura nga procesi, jané haptazi té
pabazuara.

35.  Né pérfundim, Kolegji gmon se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore pér kalimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit
Kérkuese: shogéria “Arseni” sh.p.k. Fage 10



