Vendim nr. 10, daté 16.01.2026

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Marsida Xhaferllari, Kryesuese
Asim Vokshi Anétar

Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 16.01.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 18 (P) 2025 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

PELLUMP QESKA

Shfugizimi i vendimeve nr. 865, daté 16.03.2009 té Zyrés
Rajonale té Kthimit dhe Kompensimit té Pronés té Qarkut
Korcgé; nr. 332, daté 20.07.2012 té Agjencisé sé Kthimit dhe
Kompensimit té Pronés Tirané; nr. 2982, daté 03.03.2014 té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané; nr. 473, daté 03.03.2016 té
Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 00-2025-228, daté 23.01.2025 té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Njohja e pronésisé, kthimi ose kompensimi. Shpenzimet

gjygésore ATP Tirané. Konstatimi i tejzgjatjes sé gjykimit.

Nenet 11, pika 2, 18, pika 1, 33, pika 1, 41, pikat 1 dhe 2, 43, 131,
pika 1, shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i”, dhe 142, pikat 1
dhe 2, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta);
neni 6, pika 1, i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
dhe neni 1 i Protokollit shtesé té saj; ligji nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés



Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (Ligji
Organik i Gjykatés).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Genti Ibrahimi,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi, né cilésiné e trashégimtarit ligjor té babait té tij, S.Q., i éshté drejtuar Zyrés
Rajonale té¢ Kthimit dhe Kompensimit té Pronave té Qarkut Korcé (ZRKKP-ja, Korgé) me njé
kérkesé pér njohjen dhe kthimin e pronés, truall dhe toké bujgésore, me sipérfage té pérgjithshme
14,4 dynymé. ZRKKP-ja Korgé, me vendimin nr. 865, daté 16.03.2009, ka vendosur mosnjohjen
e sé drejtés sé pronés sé kérkuesit, pér arsye se dokumentacioni ligjor i paragitur nuk provon
pronésiné e pretenduar.

2. Duke mos gené dakord me kété vendim kérkuesi ka paragitur ankim pérpara Agjencisé
sé Kthimit dhe Kompensimit té Pronave (AKKP), duke pretenduar se ZRKKP-ja, Korcé kishte
gabuar né vlerésimin e dokumenteve hipotekare té paragitura si prova, pasi ato pérbenin tituj
pronésie sipas ligjit té kohés dhe ishin regjistruar si té tilla né regjistrat hipotekaré. Pér kété ankim,
AKKP-ja ka filluar shqyrtimin e tij, por deri né datén 01.06.2009 nuk kishte marré njé vendim pér
ankimin e paraqgitur nga kérkuesi, duke béré g¢ ai t’i drejtohej Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané
me njé padi, duke kérkuar detyrimin e saj pér té nxjerré vendimin. Pér kété kérkesépadi, Gjykata
e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 1666, daté 04.03.2010, ka vendosur pranimin e saj dhe
ka detyruar AKKP-né té marré vendim pér ankimin e paragitur nga paditési kundér vendimit té
ZRKKP-sg, Korge.

3. Pas késaj, AKKP-ja ka shqyrtuar ankimin e kérkuesit, ku me vendimin nr. 332, daté
20.07.2012, ka vendosur rrézimin e ankesés dhe lénien né fuqi té vendimit nr. 865, daté
16.03.2009, té dhéné nga ZRKKP-ja, Korce.

4. Kundér kétij vendimi, né datén 01.10.2012, kérkuesi ka paraqgitur njé kérkesépadi né
gjykatén e shkallés sé paré, duke kérkuar anulimin e tij, si dhe njohjen e sé drejtés sé pronésisé. Si
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ndérhyrés kryesoré né kété gjykim jané paraqitur edhe dy trashégimtarét e tjeré ligjoré té S.Q. té
cilét kané paragitur té njéjtat kérkime si kérkuesi.

5. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 2982, daté 03.03.2014, ka vendosur
rrézimin e kérkesépadisé, pasi rezulton se mungon dokumentacioni ligjor pér provimin e sé drejtés
sé pronésisé né pérputhje me ligjin. Kundér kétij vendimi, mé 30.05.2014, ka paragitur ankim
kérkuesi dhe ndérhyrésit kryesoré.

6. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 473, daté 03.03.2016, ka vendosur lénien né
fugi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke arsyetuar se nuk éshté paragitur ndonjé
dokument ligjor i vlefshém pér vértetimin e sé drejtés sé pronésisé pér pronén e pretenduar, pasi
aktet e paragitura nuk jané akte fitimi té pronésisé, por akte té€ vénies né sekuestro (sekuestro
ekzekutive nga pérmbaruesi dhe sekuestro konservative nga gjykata). Kundér kétij vendimi, mé
30.03.2016, ka paraqitur rekurs kérkuesi dhe ndérhyrésit kryesoré.

7. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me ané té vendimit 00-2025-228, daté 23.01.2025, ka
vendosur mospranimin e rekurseve, pasi nuk pérmbanin asnjé nga shkaget qé parashikon neni 472
i Kodit té Procedurés Civile (KPC), ekzistenca e té cilave mund ta bénte té cenueshém vendimin
e gjykatés sé apelit.

8. Né datén 03.09.2025 kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén
Kushtetuese (Gjykata), sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar né pérputhje me parashikimet

e Ligjit Organik té Gjykatés, éshté regjistruar né datén 02.10.2025.

11
Pretendimet e kérkuesit
9. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, né mbéshtetje té kérkesés sé tij, ka parashtruar se
vendimi i Gjykatés sé Larté i ka cenuar té drejtén pér proces té rregullt ligjor, té
garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né aspektet e méposhtme:

9.1. Standardi i arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi faktet dhe provat e paragitura nga
kérkuesi nuk jané marré parasysh, megjithése provojné se debitorét nuk kané mundur
té shlyejné huan e marré nga babai i kérkuesit, dhe vendimet pérkatése jané regjistruar
né hipoteké.

9.2. E drejta pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém, pasi procesi gjygésor éshté

tejzgjatur.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Péllump Qeska Fage 3



i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢cdo individ, person fizik ose juridik,
subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqgésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit Organik té Gjykatés, gé lidhen me
shterimin e mjeteve juridike, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

11. Kriteret paraprake té pranueshmérisé sé kérkesés jané té natyrés kumulative, ndaj
mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té
gjykimit kushtetues. Gjaté shqyrtimit paraprak té ¢céshtjes vlerésohet plotésimi i njé ose mé shumé
kritereve té legjitimimit, né varési té elementeve ose vecantive té ¢éshtjes konkrete, me géllim qé
vendimi té jeté sa mé i garté pér kérkuesin. Né kété drejtim, mospérmbushja edhe vetém e njé
kriteri, pa ndjekur njé radhé té caktuar té analizés sé kritereve, me pasojé moskalimin e saj né
seancé plenare, e bén té panevojshém verifikimin e kritereve té tjera. Né rastin kur verifikohet dhe
arsyetohet mosplotésimi i vetém njé kriteri, kjo vjen si rezultat i zbatimit té karakterit kumulativ
té tyre dhe nuk nénkupton se kriteret e tjera paraprake humbasin réndésiné qé kané pér rezultatin
e ¢éshtjes, né kuptimin gé mjafton mosplotésimi i njérit kriter gé té vendoset moskalimi i ¢éshtjes
pér shqyrtim né seancé plenare.

12. Njé kriter paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive, gé pércaktohet nga neni
131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, sipas té€ cilit individi mund t’i drejtohet Gjykatés me ankim
kushtetues individual, vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e
té drejtave kushtetuese gé ai pretendon se i jané cenuar. Ky rregull nénkupton jo vetém qé individi
t’u jeté drejtuar t€ gjitha instancave té zakonshme, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e

parashikuara né ligjin procedural, por edhe qé té gjitha pretendimet q€ ngre né kété Gjykaté t’i
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keté paragitur mé paré né kéto instanca, té paktén né substancé (shih vendimet nr. 31, daté
18.04.2024; nr. 14, daté 21.06.2022; nr. 12, daté 09.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

13. Né ¢éshtjen konkrete, kérkuesi né ankimin kushtetues individual ka pretenduar, ndér té
tjera, cenimin e sé drejtés pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém, me argumentin se ¢éshtja
gjyqésore éshté tejzgjatur. Pér sa i takon kétij kété pretendimi, Kolegji sjell né vémendje se né
datén 05.11.2017 kané hyré né fuqi ndryshimet gé i jané béré KPC-sé me ligjin nr. 38/2017, ku
éshté pércaktuar, ndér té tjera, se cilat konsiderohen afate té arsyeshme (neni 399/2), cili
konsiderohet shpérblim i drejté (neni 399/3), cila éshté gjykata kompetente pér shqyrtimin e
kérkesés pér konstatimin e shkeljes dhe pérshpejtimin e procedurave (nenet 399/4 dhe 399/6),
pérfshiré rregullat pér gjykimin e kérkesés (neni 399/7). Né jurisprudencén kushtetuese éshté
pohuar se kéto mjete ligjore pér mbrojtjen e sé drejtés pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém,
né parim, jané efektive, ndérsa né praktiké efektiviteti i tyre duhet shqyrtuar nén dritén e rrethanave
té cdo rasti konkret (shih vendimet nr. 10, daté 07.03.2023; nr. 3, daté 17.02.2022; nr. 2, daté
17.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Mbi bazén e kétij standardi, Kolegji véren se kérkuesi nuk i ka bashkélidhur ankimit
kushtetues individual ndonjé akt qé té provojé se ka pérdorur mjetet ligjore qé ka pasur né
dispozicion. Pér rrjedhojé, Kolegji ¢mon se kérkuesi nuk ka shteruar mjetet juridike efektive pér
pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém, ndaj ky pretendim
nuk mund té merret né shqyrtim.

15. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar se
vendimi i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté i ka cenuar té drejtén pér proces té rregullt ligjor né
drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi faktet dhe provat e paragitura nga
kérkuesi nuk jané marré parasysh.

16. N& jurisprudencén e saj té vazhdueshme Gjykata éshté shprehur se interpretimi i ligjit
éshté atribut i organeve qé e zbatojné até dhe, nisur nga Ky parim, sgarimi i kuptimit ose
interpretimi i ¢cdo dispozite ligjore té zbatueshme gjaté shqyrtimit té njé ¢éshtjeje té caktuar éshté
né kompetencé té gjykatave té sistemit té zakonshém gjygésor (shih vendimet nr. 19, daté
07.07.2022; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 1, daté 20.01.2012 té Gjykatés Kushtetuese). Megjithaté,
kur gjykatat e juridiksionit té zakonshém, pérmes interpretimit dhe zbatimit té ligjit né njé céshtje
konkrete, cenojné parimet, standardet ose té drejtat kushtetuese, atéheré interpretimi i ligjit i
nénshtrohet kontrollit kushtetues. Né kéto raste, Gjykata bén njé vilerésim té natyrés kushtetuese,
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té dallueshém nga ai i gjykatave té juridiksionit té zakonshém (shih vendimet nr. 19, daté
07.07.2022; nr. 3, daté 23.02.2016; nr. 62, daté 23.09.2015 té Gjykatés Kushtetuese). Detyré e
késaj Gjykate éshté té vlerésojé nése gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave
kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh
haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés. Ajo nuk vepron
si shkallé e katért gjykimi, por ajo ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e
juridiksionit té zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté e kujdesshme nuk mund ta kishte
béré ndonjéheré ose éshté i tillé gé gjykimin e bén té padrejté (shih vendimet nr. 59, daté
14.11.2023; nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 29, daté 01.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Duke iu rikthyer rastit konkret, Kolegji konstaton se ZRKKP-ja, Korcg, bazuar né ligjin
nr. 9235/2004 “Pér kthimin ¢ kompensimin e pronés”, té ndryshuar (ligji nr.9235/2004), me
vendimin nr. 865, daté 16.03.2009, ka vendosur mosnjohjen e sé drejtés sé pronésisé pér pronat
truall dhe toké bujgésore me sipérfage té pérgjithshme 14,4 dynymé, pér arsye se dokumentacioni
ligjor i pretendimit té pronésisé nuk provon pronésiné e pretenduar. Pér ankimin e kérkuesit, edhe
AKKP-ja ka vendosur rrézimin e kérkesés dhe Iénien né fugi té kétij vendimi, pasi ka konkluduar
se vendimi i ZRKKP-sé, Korgé, pér mosnjohjen e sé drejtés sé pronésisé, ishte i bazuar né ligj dhe
né prova, pasi referuar ligjit civil dhe procedural civil t& kohés nuk vértetohej pronésia e
pretenduar, por béhej fjalé pér sekuestro té vendosura mbi pronat e paluajtshme, gé kané shérbyer
pér té siguruar detyrimin gé té tretét kishin ndaj té ndjerit S.Q. Sipas AKKP-sé, ato akte nuk
vértetojné se pronat e sekuestruara kané kaluar né pronési té té ndjerit dhe, né kété ményré, nuk
vértetohet as fakti i marrjes sé tyre né ményreé té padrejté nga shteti pas datés 29.11.1944, né kuptim
té nenit 2 té ligjit nr. 9235/2004.

18. Edhe gjykata e shkallés sé paré, né vendimin nr. 2982, daté 03.03.2014, i ka shqyrtuar
kéto pretendime dhe ka vérejtur se mungon dokumentacioni ligjor pér provimin e sé drejtés sé
pronésisé né pérputhje me kuadrin ligjor, pasi pala paditése i mbéshtet pretendimet e saj vetém
mbi akte sekuestrimi té pronés sé pretenduar, té cilat rezultojné té pasqyruara né regjistrat e vjetér
hipotekaré. Kéto vendime, sipas asaj gjykate, nuk kané asnjé disponim pér tjetérsimin e pronave
té debitoréve né favor té kreditorit S.Q., por shprehin vetém disponime pér sekuestrimin e pronave
té debitoréve, me géllim pér té siguruar pérmbushjen e detyrimit ndaj kreditorit, e pér kété arsye
ato nuk mund té konsiderohen si tituj pronésie pér sa kohé gé nuk provohet se ¢faré ka ndodhur
mé pas me kéto prona pas sekuestrimeve. Ajo gjykaté ka vlerésuar se edhe paditési né kété gjykim
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nuk mund té pretendonte fitimin e késaj pronésie me parashkrim fitues me titull, pasi nuk provoi
se e kishte disponuar pronén objekt gjykimi dhe as ndonjé dokument gé té tregonte se ishte
shpronésuar, duke e vlerésuar té drejté vendimin e AKKP-sé pér mospranimin e kérkesés.

19. Po késhtu, edhe gjykata e apelit ka vendosur lénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé
shkallés sé paré, duke arsyetuar se pretendimet e kérkuesit jané té pabazuara, pér té vértetuar té
drejtén e pronésisé mbi pronén e pretenduar, subjekti kérkues ka paragitur njé vendim sekuestro
ekzekutive té pérmbaruesit, si dhe njé vendim gjygésor sekuestro konservative, gé, sipas asaj
gjykate, nuk jané akte fitimi pronésie pér pronat e paluajtshme mbi té cilat éshté vendosur
sekuestroja.

20. Né vijim, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né shqyrtimin e rekursit, ka theksuar se né
mbéshtetje té nenit 473/a t¢ KPC-s&, nga vlerésimi i rrethanave té mosmarréveshjes objekt gjykimi
té konstatuara prej gjykatave té faktit, rekurset e paragitura nuk kané parashtruar asnjé argument
té genésishém qé té lidhet me njé nga shkaget pér té cilat mund té ushtrohet e drejta e rekursit dhe
se nuk éshté rasti as pér té véné né diskutim ndonjé ¢éshtje ligjore gé mund té shqyrtohet kryesisht
nga gjykata.

21. Nga analiza e vendimeve té gjykatave té zakonshme, Kolegji véren se nuk rezulton gé
¢muarja e provave ose zbatimi i ligjit nga gjykatat e zakonshme té keté gabime faktike ose ligjore
t€ dukshme g€ t’i b&j€ vendimet gjyqésore arbitrare. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se pretendimi
i kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor éshté haptazi i pabazuar.

22. Né kushtet kur kriteri paraprak pér legjitimimin ratione materie nuk plotésohet, analiza
e pérmbushjes sé kritereve té tjera béhet e panevojshme, pér shkak té karakterit kumulativ té tyre.

23. Né pérfundim, Kolegji ¢mon se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore paraprake pér pranimin e tij pér shgyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “d” dhe
“e”, t€ ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:
Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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