Vendim nr. 85, daté 11.03.2026

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Marsida Xhaferllari, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 11.03.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 4 (I) 2026 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: IRAKLI GAJO, pérfagésuar nga avokat Agron Tozaj, me

prokuré té posacme.

OBJEKTI: Shfuqgizimi i vendimeve nr. 26, daté 03.03.2022 té
Gjykatés sé Apelit Vloré; nr. 00-2025-1083, daté
01.07.2025 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té
papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé dhe Konventén Evropiane pér té Drejtat
Njeriut.
Njohja e shkeljes té sé drejtés sé pronés pér shkak té
mosveprimit/déshtimit té autoriteteve pér té zhvilluar
procedime penale té drejta.
Detyrimi i Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té

Pérgjithshém Tirané pér té pérséritur gjykimin.

BAZA LIGJORE: Nenet 41, 42, 131 dhe 134 té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 6 dhe 13 té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 49, 50
dhe 51 té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér



organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (Ligji Organik i
Gjykatés).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marsida

Xhaferllari, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Né datén 27.07.2016 Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Vloré ka regjistruar
procedimin penal nr. 1414/2016 pér veprén penale té falsifikimit té dokumenteve, té parashikuar
nga neni 186 i Kodit Penal (KP), mbi bazén e kallézimit té paraqitur nga i ati i kérkuesit. Fakti
penal i kallézuar lidhej me dokumentin “Akt njoftuni zoténimi”, daté 13.12.1954, i léshuar nga
Gjykata e Nénprefekturés Popullore VIoré né emér té njé personi té treté. Ky dokument ishte
pérdorur si prové né njé proces gjyqésor civil té zhvilluar gjaté viteve 2010-2015, me objekt
njohjen e pronésisé mbi njé pasuri té paluajtshme, e cila ishte regjistruar mé paré né emér té
kallézuesit. Né pérfundim té kétij procesi, gjykatat e zakonshme kané vendosur njohjen e sé drejtés
sé pronésisé dhe kthimin e pasurisé né favor té trashégimtaréve té personit té treté. Si pasojé e
késaj vendimmarrjeje, i ati i kérkuesit ka humbur té drejtén e pronésisé mbi njé truall me sipérfage
203 m2, té ndodhur né Vloré.

2. Né lidhje me kallézimin e paragitur, né pérfundim té hetimeve paraprake, me kérkesé té
prokurorit pér pushimin e procedimit penal, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr.
203, daté 12.02.2018, ka vendosur pranimin e kérkesés dhe pushimin e procedimit penal. Mbi
bazén e ankimit té kérkuesit, né cilésiné e trashégimtarit ligjor té kallézuesit, Gjykata e Apelit
Vloré, me vendimin nr. 227, daté 10.04.2018, ka vendosur prishjen e vendimit dhe kthimin e
céshtjes pér rishqyrtim né gjykatén e shkallés sé paré, pér shkakun se né gjykim nuk ishin thirrur
pér té marré pjesé personat e kallézuar.

3. Né rigjykim, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. 1085, daté 24.10.2018,
ka vendosur sérish pranimin e kérkesés sé prokurorit pér pushimin e procedimit penal, me

argumentin se nuk provohej kryerja e veprés penale. Né vijim, Gjykata e Apelit Vloré, me
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vendimin nr. 118, daté 21.02.2019, ka vendosur prishjen e vendimit, rrézimin e kérkesés sé
prokurorisé pér pushimin e procedimit penal dhe kthimin e akteve asaj pér vazhdimin e hetimeve,
duke i 1éné disa detyra pér hetime té métejshme.

4. Pas kryerjes sé disa veprimeve hetimore shtesé, prokurori i éshté drejtuar sérish gjykatés
pér pushimin e procedimit penal, me argumentin se, né mungesé té dokumentit origjinal, nga
ekspertimi teknik nuk mund té konkludohej pér falsitetin e tij. Gjykata e Rrethit Gjygésor Vlorg,
me vendimin nr. 431, daté 23.12.2020, ka vendosur pérséri pranimin e kérkesés sé prokurorit dhe
pushimin e procedimit penal, me arsyetimin se fakti penal nuk provohej dhe se ndjekja penale ishte
parashkruar. Ndonése kérkuesi ka paragitur ankim, vendimi éshté 1&né né fugi nga Gjykata e Apelit
Vloré, me vendimin nr. 26, daté 03.03.2022, ndérsa Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin
nr. 00-2025-1083, daté 01.07.2025, né dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e rekursit
té kérkuesit.

5. Né datén 16.01.2026 kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén
Kushtetuese (Gjykata), sipas objektit. Ankimi, pasi éshté plotésuar né pérputhje me parashikimet

e Ligjit Organik té Gjykatés, éshté regjistruar né datén 23.01.2026.

1
Pretendimet e kérkuesit
6. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se nga vendimet gjygésore té
kundérshtuara i jané cenuar:

6.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim
té parimit té sigurisé juridike dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor, pasi
prokurori dhe gjykata e shkallés sé paré nuk kané zbatuar né thelb vendimin
pérfundimtar nr. 118, daté 21.02.2019 té Gjykatés sé Apelit Vloré, i cili kishte
urdhéruar zhvillimin e njé hetimi té ploté dhe vlerésimin substancial té elementeve té
dyshuara té falsifikimit. Ndonése jané kryer disa veprime hetimore, procedimi éshté
pushuar duke riprodhuar pérfundimet e méparshme, pa u zbatuar udhézimet
detyruese té vendimit pér rigjykim, duke sjellé si pasojé mbrojtje gjyqésore teorike
dhe jo efektive. Po ashtu, gjykatat nuk kané dhéné pérgjigje té ploté pretendimeve
thelbésore pér ekzistencén e falsifikimit, vegcanérisht atyre gé lidhen me mungesén e

dokumentit né arkivat shtetérore, mospérputhjet historike dhe juridike, si dhe raportin
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e tij me dokumentet arkivore té mévonshme, duke pamundésuar késhtu kontrollin
efektiv gjygésor dhe ushtrimin real t€ sé drejtés sé ankimit. Né vendimet e
kundérshtuara, gjykatat, duke u mbéshtetur né dispozita té ndryshme té nenit 328 té
Kodit té Procedurés Penale (KPP), kané arritur né pérfundime kontradiktore pér
shkaget e pushimit té procedimit penal, pra nése né rastin konkret ka ekzistuar njé
shkak pengues pér ndjekjen penale, nése ka munguar prova e autorésisé ose nése ka
munguar fakti penal. Kjo ményré arsyetimi tregon mungesé koherence né hetim dhe
né kontrollin gjyqésor, si dhe karakterin formal dhe arbitrar t& vendimmarrjes.

6.2. E drejta e pronés, e garantuar nga neni 41 i Kushtetutés dhe nga neni 1 i Protokollit
nr. 1 t&¢ KEDNJ-s€, pasi zhvillimi i njé hetimi penal joefektiv lidhur me autenticitetin
e dokumentit té dyshuar si i falsifikuar ka béré t¢ mundur pérdorimin e tij né
procedura civile dhe administrative, duke guar né ¢regjistrimin e njé pjese té pasurisé
sé kérkuesit. Ndérhyrja né té drejtén e pronés nuk ka ardhur si rezultat i njé akti té
drejtpérdrejté té autoriteteve shtetérore, por si pasojé e pérdorimit, nga subjekte
private, té njé dokumenti té dyshuar si i falsifikuar, gjé qé pér kérkuesin ka sjellé
humbjen e pronés. Gézimi pagésor i pronés pérfshin edhe detyrime pozitive pér
shtetin, pér té garantuar mbrojtje efektive pérmes njé kuadri ligjor dhe mekanizmash
proceduralé té pérshtatshém. Né kété drejtim, moszbatimi né themel i detyrave té
pércaktuara nga gjykata e apelit né vendimin e rigjykimit té ¢céshtjes, mungesa e njé
analize té pavarur mbi natyrén dhe origjinén e dokumentit té kontestuar, si dhe
arsyetimi formal dhe i pérgjithshém i vendimeve pérfundimtare kané béré gé sistemi
penal té mos shérbejé si njé mjet efektiv mbrojtjeje pér interesat pronésoré té

kérkuesit.

i
Vlerésimi i Kolegjit
A. Pér legjitimimin e kérkuesit
7. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen

e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
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2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢cdo individ mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do vendimi gjygésor gé cenon té drejtat
dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet
té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit Organik té Gjykatés, qé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e
veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

8. Kolegji gmon se kérkuesi legjitimohet ratione personae, si né aspektin procedural, ashtu
edhe né até substancial, pasi jo vetém ka gené palé né céshtjen objekt té ankimit kushtetues
individual, por justifikon edhe interesin material pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues. Né
kété drejtim, Kolegji vé né dukje se kérkuesi kundérshton vendimet e dhéna né procesin gjyqgésor
pér pushimin e procedimit penal né lidhje me veprén penale té falsifikimit té dokumenteve, proces
i cili, né rast té njé rezultati té ndryshém, mund té ndikonte, sipas ligjit procedural civil, né
rishikimin e procesit gjygésor civil, né pérfundim té té cilit ai, né cilésiné e trashégimtarit, ka
humbur té drejtén e pronésisé mbi truallin me sipérfage 203 m?,

9. Pér sa i takon kriterit té shterimit té mjeteve juridike efektive né dispozicion, kérkuesi i
éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues individual pér kundérshtimin e vendimeve té
gjykatave té zakonshme, pérfshiré edhe vendimin e Gjykatés sé Larté, gé ka pérmbyllur procesin
gjyqésor pér pushimin e procedimit penal. Po ashtu, ai i ka ngritur né thelb pretendimet e tij né
aktet e apelit dhe té rekursit. Pér rrjedhojé, Kolegji, bazuar né nenin 131, pika 1, shkronja “f”, té
Kushtetutés, cmon se kérkuesi e ka pérmbushur edhe kriterin e shterimit t& mjeteve juridike
efektive.

10. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, né kuptim té nenit 71/a, pika 1, shkronja
“b”, t€ Ligjit Organik té Gjykatés. Vendimi i Gjykatés sé Larté, gé ka pérmbyllur procesin gjyqésor
té kundérshtuar, éshté dhéné né datén 01.07.2025 dhe éshté publikuar né fagen zyrtare té internetit
té asaj gjykate né datén 24.09.2025, ndérsa ankimi éshté paragitur né kété Gjykaté né datén
16.01.2026, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

11. Né drejtim té legjitimimit ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar se vendimet e
Gjykatés sé Apelit Vloré dhe té Gjykatés sé Larté i kané cenuar té drejtén pér proces té rregullt
ligjor né aspektet e parimit té sigurisé juridike dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, si
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dhe té drejtén e pronés. Kéto té drejta garantohen, pérkatésisht, nga nenet 42 dhe 41 té Kushtetutés
dhe, pér rrjedhojé, prima facie hyjné né juridiksionin kushtetues, ndaj do té analizohen né vijim.

12. Kolegji véren se kérkuesi, pér té argumentuar pretendimet e tij, ka parashtruar se
dokumenti bazé ku mbéshteten té gjitha vendimet gé kané prodhuar titullin e pronésisé né favor té
njé personi té treté éshté “Akt njoftuni zoténimi”, i léshuar né datén 13.12.1954 nga Gjykata e
Nénprefekturés Popullore Vlorg, i cili, sipas tij, éshté njé dokument térésisht i falsifikuar. Sipas
kérkuesit, nuk éshté zhvilluar njé hetim penal efektiv né lidhje me falsifikimin e kétij dokumenti
zyrtar, i cili, duke u pérdorur si prové né procesin civil, ka passjellé humbjen e njé pjese té pasurisé
sé tij. Gjithashtu, sipas kérkuesit, gjykata e apelit né vitin 2019 ka konstatuar nevojén pér hetime
té métejshme, duke 1€né detyra specifike, té cilat nuk u respektuan né vijim as nga prokuroria, as
nga gjykata gé pranoi kérkesén e prokurorit pér pushimin e procedimit penal. Moszbatimi i
detyrave té pércaktuara né njé vendim gjyqésor pérfundimtar, mungesa e analizés sé pavarur mbi
natyrén dhe origjinén e dokumentit té kontestuar, si dhe arsyetimi formal i vendimeve gjyqgésore,
jo vetém shkelin té drejtén pér proces té rregullt ligjor, por tregojné, sipas kérkuesit, edhe se sistemi
penal nuk ka shérbyer si mjet efektiv mbrojtjeje pér interesat e tij pronésoré. Pér pasojé, sipas tij,
nuk jané pérmbushur detyrimet pozitive té shtetit pér gézimin pagésor té pronés, gé rrjedhin nga
neni 41 i Kushtetutés né lidhje me nenin 1 té Protokollit nr. 1 t6 KEDNJ-sé.

13. Duke mbajtur né konsideraté thelbin e pretendimeve té kérkuesit, gé lidhet me
vlerésimin e gjykatave té zakonshme pér sa u pérket veprimeve hetimore té kryera, té cilat, sipas
tij, kané ndikuar né té drejtén e pronés (shih paragrafin 12 té vendimit), Kolegji ¢mon ta analizojé
céshtjen e paragitur né kéndvéshtrim té nenit 42 té Kushtetutés, sipas té cilit prona nuk mund té
cenohet pa njé proces té rregullt ligjor dhe se kushdo, pér mbrojtjen e sé drejtés kushtetuese té
pronés, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté.

14. Gjykata ka pohuar se éshté detyré e gjykatave té juridiksionit té zakonshém té
vlerésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe té interpretojné ligjin pér géllim té procesit
gjygésor gé ato zhvillojné, ndérsa detyra e késaj Gjykate éshté té shqyrtojé dhe vlerésojé nése gjaté
procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka gené
eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té
pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés (shih vendimet nr. 3, daté 23.02.2016; nr. 42, daté
07.07.2014 té Gjykatés Kushtetuese). Né kuptim té gjykimit té drejté, Gjykata ka pranuar se ajo
nuk vepron si shkallé e katért gjykimi, por ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat
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e juridiksionit té zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté e kujdesshme nuk mund ta kishte
béré ndonjéheré ose éshté i tillé gé gjykimin e bén té padrejté (shih vendimet nr. 30, daté
29.05.2023; nr. 33, daté 14.11.2022; nr. 3, daté 23.02.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

15. Elementi thelbésor i njé vendimi té drejté éshté arsyetimi, i cili u tregon paléve se ato
jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Detyrimi pér arsyetim ndryshon
né varési té rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé vendimit (shih vendimet nr. 21, daté
26.09.2022; nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 79, daté 14.12.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Arsyetimi i
kufizuar i vendimeve té mospranimit té rekursit nga Gjykata e Larté nuk cenon standardin e
arsyetimit té€ vendimit gjyqésor, pérderisa né thelb shpreh shkaget e mospranimit té rekursit nga
ana e kolegjeve té saj gjaté shqyrtimit paraprak té tij né dhomén e késhillimit (shih vendimet nr.
10, daté 07.03.2023; nr. 21, daté 16.04.2015; nr. 37, daté 19.09.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

16. Mbi bazén e kétyre standardeve, Kolegji véren se, sikurse parashtron kérkuesi, Gjykata
e Apelit Vloré né vitin 2019 ka urdhéruar prokuroring té kryejé veprime té métejshme hetimore,
vendim ky gé nuk éshté kundérshtuar me rekurs. Megjithaté, né ndryshim nga sa argumenton
kérkuesi, prokurori ka paraqitur sérish né gjykaté kérkesé pér pushimin e procedimit penal vetém
pas kryerjes sé veprimeve hetimore shtesé. Né vijim, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré, me
vendimin e datés 23.12.2020, mbi bazén e veprimeve té kryera dhe pas analizés sé elementeve
objektive dhe subjektive té veprés penale, ka arritur né pérfundimin se nuk mund té provohej tej
cdo dyshimi té arsyeshém as ekzistenca e faktit penal dhe as autorésia e tij, ndaj, né bazé té nenit
328, pika 1, shkronja “a”, té KPP-sg, duhej vendosur pushimi i procedimit penal.

17. Mé pas, gjykata e apelit, me vendimin e datés 03.03.2022, ka vendosur I€nien né fuqi
té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke evidentuar me detaje veprimet hetimore té kryera
nga prokurori, né zbatim té detyrave té 1€na prej saj né vendimin e vitit 2019 dhe konkretisht: (i)
kryerjen e ekspertimit topografik té pronés pér té pércaktuar sipérfagen e truallit gé zotéronte
personi i treté sipas dokumentit té pretenduar si i falsifikuar (sipas aktit té ekspertimit topografik
té datés 20.01.2020, eksperti, pasi ka verifikuar aktet pérkatése, ka arritur né pérfundimin se kufijté
e pronés dhe sipérfagja e truallit nuk mund té pércaktoheshin, pér shkak t€ mungesés sé té dhénave
teknike né akte dhe pasaktésive té tyre); (ii) kryerjen e ekspertimit teknik grafik pér té pércaktuar
nése né “Aktin e njoftunisé sé zoténimit” kishte ndérhyrje falsifikuese, shtesa, ndryshime ose
korrigjime (sipas aktit té ekspertimit grafik té datés 20.11.2019, té kryer nga Instituti i Policisé

Shkencore, né gjendjen gé paragitej dokumenti, pra si fotokopje, nuk mund té nxirreshin
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konkluzione); (iii) verifikimin nése dokumenti “Akt njoftuni zoténimi” ishte noterizuar 0se jo né
zyrén e noterit (sipas veprimit té realizuar nga Policia Gjyqgésore né datén 05.07.2019, pér kégyrjen
e regjistrit té noterit, ka rezultuar se né té pasqyrohej veprimi noterial i datés 15.05.2009, me
pérshkrimin “njésim me origjinalin i dokumentit vendim gjykate”, dokumentuar edhe pérmes
marrjes, né cilésiné e provave materiale, té fletéve té regjistrit noterial). Mbi bazén e kétyre
veprimeve shtesg, té vlerésuara edhe me faktet e méparshme té procedimit penal, Gjykata e Apelit
Vloré ka arritur né pérfundimin se prokurori kishte kryer né ményré té ploté dhe shteruese té gjitha
veprimet hetimore t€ mundshme pér t’u dhéné pérgjigje pretendimeve té parashtruara né kallézim.
Sipas asaj gjykate, pas kthimit té ¢éshtjes pér hetime té métejshme né vitin 2019 dhe zbatimit té
detyrave té caktuara, prokurori ka kryer né ményré korrekte veprimet hetimore té mundshme, duke
béré njé analizé racionale té té dhénave hetimore. Pér kéto arsye, ajo gjykaté ka vlerésuar se nuk
mund té provohej tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém ekzistenca e faktit penal dhe autorésia e veprés
penale, ndaj vendimi gjygésor pér pushimin e procedimit penal duhej té lihej né fuqi.

18. Gjykata e Larté, me vendimin e datés 01.07.2025, té marré né dhomén e késhillimit, né
fazén e shqyrtimit paraprak, ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit, duke véné né dukje
se gjykatat e faktit i kané dhéné pérgjigje té argumentuara té gjitha pretendimeve té tij dhe se
prokuroria kishte kryer té gjitha veprimet hetimore té mundshme.

19. Nga sa mé lart, Kolegji vleréson se gjykata e apelit dhe Gjykata e Larté kané marré né
shqyrtim thelbin e kérkimeve dhe pretendimeve té kérkuesit dhe kané arsyetuar mjaftueshém né
lidhje me géndrimin e shprehur né dispozitiv. Né vecanti, gjykata e apelit ka evidentuar veprimet
hetimore shtesé té kryera nga prokuroria né pérmbushje té detyrave té I1éna prej saj me vendimin e
vitit 2019 dhe, mbi bazén edhe té kétyre veprimeve, ka arritur né pérfundimin nuk mund té
provohej tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém ekzistenca e faktit penal dhe autorésia e veprés penale té
kallézuar. Po késhtu, Gjykata e Larté ka vlerésuar se gjykatat e faktit u kishin dhéné pérgjigje té
argumentuar pretendimeve té ngritura nga kérkuesi dhe se nuk ekzistonin shkage ligjore qé t’i
bénin té cenueshme vendimmarrjet e tyre. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se vendimet e
kundérshtuara nuk mbéshteten né njé arsyetim formal ose té pamjaftueshém dhe as pérmbajné
gabime té dukshme faktike ose ligjore gé do t’i bénin ato arbitrare. Né kéto kushte, pretendimet e
kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né aspektet e parimit té sigurisé
juridike dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pér pasojé edhe té sé drejtés sé pronés

jané haptazi té pabazuara.
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20. Né pérfundim, Kolegji ¢mon se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore paraprake pér pranimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji 1 Gjykatés Kushtetuese, né bazé t€ neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “e”, té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té

Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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