Vendim nr. 39, daté 26.03.2026
(V- 39/26)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga: Fiona Papajorgji,

Kryetare, Marsida Xhaferllari, Sonila Bejtja, Sandér Beci, Genti Ibrahimi, Marjana Semini,

Asim Vokshi, Ilir Toska, anétaré, me sekretare Farisja Idrizaj, né datén 26.03.2026 mori né

shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve ¢éshtjen nr. 12 (SH) 2025 té Regjistrit

Themeltar, gé u pérket:

KERKUES:

SHOQERIA “GFI ALBANIA” SH.P.K., ERGYS SELA,
pérfagésuar nga avokatét Joana Qeleshi dhe Ardian Karaj.

SUBJEKT | INTERESUAR:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

PROKURORIA E POSACME KUNDER KORRUPSIONIT
DHE KRIMIT TE ORGANIZUAR, pérfagésuar nga prokurori
Klodjan Braho.

Shfuqgizimi i vendimeve “Pér vleftésimin e sekuestrimit”,
daté 22.02.2024 té Prokurorisé sé Posagme pér Korrupsionin
dhe Krimin e Organizuar; nr. 159, daté 16.04.2024 té
Gjykatés sé Posacme té Shkallés sé Paré pér Korrupsionin
dhe Krimin e Organizuar; nr. 101 (87-2024-146), daté
30.05.2024 té Gjykatés sé Posacme té Apelit pér
Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar; nr. 00-2024-1703,
daté 17.10.2024 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té
papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Dérgimi i c¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Posacme té
Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar

ose né alternativé né Kolegjin Penal té Gjykatés sé Larté.

Nenet 3, 15, 17, 35, 36, 37, 41, 42, 131, pika 1, shkronja “f”,
134, pika 1, 141 dhe 142 té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 6 dhe 8 Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ), si dhe neni 1 i Protokollit
nr. 1 té saj; nenet 71, 71/a dhe 71/b té ligjit nr. 8577, daté



10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar

(Ligji Organik i Gjykatés).

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Sonila Bejtja, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim
té kérkueses, shogérisé “GFl Albania” sh.p.k. (kérkuesja e paré) dhe kérkuesit Ergys Sela
(kérkuesi 1 dyté), qé kané kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té
interesuar, Prokurorisé sé Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar (Prokuroria

e Posagme), qé ka kérkuar rrézimin e kérkeseés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesja e paré éshté njé shoqgéri tregtare me pérgjegjési té kufizuar e themeluar si
njé bashkim operatorésh ekonomiké né kuadér té kontratés koncesionare nr. 14859/23 prot.,
dat€ 27.02.2013 “Pér shérbimin e markimit dhe t& monitorimit té karburanteve né Republikén
e Shqipérisé” té lidhur me Ministriné e Financave dhe té miratuar me vendimin nr. 200, daté
13.03.2013 té Késhillit t¢ Ministrave (kontrata e koncesionit). Kérkuesi i dyté ka gené
administrator i saj nga data 01.02.2022 deri né datén 31.01.2025, né té cilén &shté larguar me
vendimin e ortakut té vetém té shogérisé.

2. Né kuadeér té procedimit penal nr. 279/1 té vitit 2023, té regjistruar pér veprat penale
“Korrupsioni pasiv 1 funksionaréve té€ larté shtetéroré apo i1 té€ zgjedhurve vendoré” dhe
“Pastrimi 1 produkteve t€ veprés penale ose veprimtaris€ kriminale”, t€ parashikuara nga nenet
260 dhe 287 té Kodit Penal (KP), Prokuroria e Posagme ka kérkuar né gjykaté lejimin pér
kryerjen e kontrollit personal dhe té banesés pér disa persona dhe shogéri, duke pretenduar se
nga hetimet krijohen dyshime dhe arsye té bazuara pér té besuar se né zyrat e atyre shogérive
tregtare, pérfshiré kérkuesen e paré, apo prané kérkuesit té dyté, né cilésiné e administratorit té
saj, mundet té fshihen dokumente, prova materiale ose sende gé mund t’u pérkasin veprave
penale té dyshuara. Sipas tyre, njé shtetas gé ka zotéruar né ményré indirekte kapitalin e
kérkueses sé paré i ka kaluar personalisht ose népérmjet njé shoqérie tregtare shuma monetare
djalit té njé ish-funksionari publik, me géllim marrjen e pérfitimeve financiare pérmes kontratés
sé koncesionit.

3. Kjo kérkesé éshté pranuar nga Gjykata e Posacme e Shkallés sé Paré pér
Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (GJKKO-ja e Shkallés sé Parg), gjyqgtarja e hetimeve
paraprake, me vendimin nr. 119, daté 19.02.2024, e cila ka lejuar kontrollin e zyrave té

kérkueses sé paré dhe kontrollin personal té kérkuesit té dyté (vendimi pér lejimin e kontrollit).
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Ajo gjykaté ka vlerésuar se, né kuptim té nenit 202/a té Kodit té Procedurés Penale (KPP) dhe
nga analiza e té dhénave té marra gjaté hetimit paraprak deri né ato momente, ka arsye té
bazuara pér té menduar se né personat ose ambientet ku kérkohet té ushtrohet kontroll mund té
gjenden prova materiale gé lidhen me veprat penale té kryera nga ata ose mund té fshihen
dokumente, té dhéna té memorizuara né formé elektronike apo prova té tjera materiale, té cilat
mund té kené vleré provuese pér natyrén e marrédhénieve kontraktore, pér géllimin e kryerjes
sé transaksioneve, si dhe pér parregullsi t¢ mundshme né zhvillimin e procedurés sé koncesionit
té pérfituar nga kérkuesja e paré, ose té dhéna té tjera gé mund té kené vleré provuese pér té
vértetuar marrjen e pérfitimeve té parregullta nga funksionarét publiké té ngarkuar me kryerjen
e kontrollit té procedurave té koncesionit.

4. Oficerét e policisé gjygésore né Byroné Kombétare té Hetimit (oficerét e BKH-
sé)dhe njé ekspert kané ekzekutuar vendimin e gjykatés né bazé t€ urdhrit “Pér ekzekutimin e
vendimit t& kontrollit” t€ datés 19.02.2024 t& prokurorit té ¢éshtjes. Ndér veprimet procedurale
té kryera jané kontrolli i zyrave té kérkueses sé paré dhe sekuestrimi i 61 sendeve té gjetura né
té dhe té vlerésuara si prova materiale ose sende té lidhura me veprén penale (té pasqyruara né
procesverbalin e kontrollit t& vendeve té datés 20.02.2024 dhe procesverbalin pér sekuestrimin
e sendeve té po asaj date), si dhe kontrolli personal i kérkuesit té¢ dyté dhe sekuestrimi i 2
aparateve celulare (té pasqyruara né procesverbalin pér kontrollin personal té datés 20.02.2024
dhe procesverbalin pér sekuestrimin e sendeve té po asaj date).

5. Prokurori i ¢éshtjes, me vendimin e datés 22.02.2024, i ka vleftésuar té ligjshme
sekuestrimet e kryera nga oficerét e BKH-sé dhe ka vendosur gé ato té ruhen sipas kérkesave
té nenit 214 té KPP-sé. Ky vendim éshté kundérshtuar né gjykaté vegcmas nga kérkuesja e paré
dhe kérkuesi i dyté. Kéto ¢éshtje jané bashkuar né vijim né seancé gjygésore.

6. GJKKO-ja e Shkallés sé Paré, me vendimin nr. 159, daté 16.04.2024, ka vendosur
rrézimin e kérkesés ankimore té kérkuesve. Ajo gjykaté ka evidentuar fillimisht se objekt i
gjykimit nuk éshté vendimi pér lejimin e kontrollit, pasi ligji procedural penal nuk parashikon
té drejtén e ankimit ndaj disponimit té gjykatés pér lejimin e kontrollit, por vetém ndaj
disponimit pér refuzimin e kérkesés pér kontroll. Sipas saj, géllimi i kontrolleve ka gqené pér té
gjetur dokumente, té dhéna té memorizuara, gjurmé ose prova materiale gé mund té ndihmojné
hetimin e kétij procedimi penal dhe jo ndérhyrja né jetén private té té kontrolluarve.
Pretendimin e kérkuesve se kontrolli &shté ushtruar pa iu dorézuar atyre vendimi i Gjykatés pér
lejimin e kontrollit dhe pa pasur ata mundésiné gé té kérkojné praniné e njé personi té besuar,
ajo gjykaté e ka ¢muar té pambéshtetur né prova, me arsyetimin se sekuestrimet jané kryer né
ekzekutim té vendimit pér lejimin e kontrollit dhe se sekuestrimi i sendeve éshté kryer né prani
té avokatit A.V. Pér pretendimin se sekuestrimi i aparateve celulare nuk éshté njé sekuestrim

i thjeshté i njé sendi dhe se oficerét e BKH-sé duhet té kishin mbajtur parasysh dispozitat e
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KPP-sé pér korrespondenceén, ajo gjykaté ka arsyetuar se referuar pikés 1 té nenit 209 té KPP-
sé gartazi nuk jemi pérpara sekuestrimit té korrespondencés. Pér mé tepér, sipas saj, pér shkak
té kontrolleve nuk éshté cenuar ose penguar as veprimtaria e pérditshme e shogérisé, pasi té
dhénat e sekuestruara nga kompjuterét jané kopjuar né hard disk té jashtém dhe i jané véné né
dispozicion shoqérisé. Sipas GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré, vendimi i prokurorit pér
vleftésimin e sekuestros, referuar pikés 2 té nenit 301 t¢ KPP-sé, duhet té jeté i motivuar,
sikurse rezulton se éshté, dhe jo i arsyetuar, sikurse pretendohet se duhet té jeté. Si pérfundim,
ajo gjykaté e ka ¢muar sekuestrimin e kétyre pajisjeve té domosdoshém pér nxjerrjen e té
dhénave, e pér pasojé té ligjshém. Megjithaté, ajo gjykaté e ka orientuar prokurorin té tregojé
diligjencén e duhur dhe né pérfundim té ekspertimeve té operohet me kthimin e tyre, sipas
rastit. Kundér kétij vendimi kané paraqitur apel kérkuesit.

7. Gjykata e Posagme e Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (GJKKO-ja
e Apelit), me vendimin nr. 101 (87-2024-146), daté 30.05.2024, ka vendosur té miratojé
vendimin e GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré. Né referim té nenit 202 té KPP-sé, ajo gjykaté ka
vlerésuar se hetimet jané kryer né kuadér té njé procedimi penal; se mbi té dhénat e marra gjaté
hetimit paraprak deri né ato momente kané ekzistuar arsye té bazuara pér t¢ menduar se né
ambientet e kérkueses sé paré ose tek kérkuesi i dyté mund té gjendeshin prova materiale gé
lidheshin me veprat penale pér té cilat ishte regjistruar procedimi penal; se kryerja e kontrollit
éshté béré nga oficerét e BKH-sé sipas pércaktimeve ligjore, duke u garantuar kérkuesve té
drejta procedurale té parashikuara pér kété fazé. Né kété drejtim, né lidhje me pretendimin e
kérkuesve se nuk u éshté véné né dispozicion vendimi i gjykatés pér lejimin e kontrollit dhe se
avokati ka mbérritur me vonesé pér shkak té sekuestrimit té telefonit celular, sipas asaj gjykate
“ky pretendim nuk gjendet i mbéshtetur pér sa kohé nuk mund té provohet me asnjé akt/prové”.
ME tej, ajo gjykaté ka evidentuar se né procesverbalin e kontrollit personal té kérkuesit té dyté
éshté véné vetém shénimi “refuzon té japé kodin e hapjes”, ndérsa né procesverbalet e
sekuestrimit jané vendosur shénimet “nuk jam dakord pér sekuestrimin e telefonit, pasi éshté
personal” dhe “nuk jam dakord, pasi éshté tejkaluar objekti i kontrollit” (shih faget 22-23 té
vendimit t&¢ GJKKO-sé sé Apelit). GIKKO-ja e Apelit e ka ¢muar té drejté géndrimin e
prokurorit gé ka vleftésuar té ligjshme sekuestrimet e kryera me argumentin se “ka dyshime se
mbi sendet mund té gjenden gjurmé dhe sende gé mund té ndihmojné né sgarimin e rrethanave
té céshtjes”, argument gé pérputhet, sipas saj, me kuptimin gé ligji procedural i jep provés
materiale. Po késhtu, ajo gjykaté ka vlerésuar se sekuestrimi né rastin konkret éshté realizuar
né zbatim té vendimit té gjykatés qé ka lejuar kontrollin. Lidhur me proporcionalitetin,
GJKKO-ja e Apelit ka arsyetuar se né rastin objekt gjykimi Prokuroria e Posagcme po heton pér
dy vepra penale, té parashikuara nga nenet 260 e 287 té KP-sg, arsye pér té cilén sekuestrimi i

sendeve ka ndjekur njé géllim provues dhe té drejté.
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8. Né lidhje me pretendimin se né vendimin e kontrollit nuk jané pérmendur sendet gé
duhet té kontrollohen ose sekuestrohen dhe jané kapércyer kompetencat e vendimit té gjykatés
pér kontrollin, duke iu referuar kryesisht aparateve celulare, ajo gjykaté ka arsyetuar se
veprimet e kontrollit dhe té sekuestrimit jané kryer nga oficerét duke u bazuar né nenet 202-
205, 207, 298, 300, 301 dhe 303 té KPP-sé, pasi i kané konsideruar si sende qé pérmbajné té
dhéna me réndési pér faktet objekt hetimi. Né kéto rrethana, ajo gjykaté, duke mbéshtetur
gjykatén e shkallés sé paré, e ka gmuar té bazuar né nenin 300, pika 2, t&é KPP-s&, té kombinuar
me nenin 187 té saj, veprimin e sekuestrimit té sendeve, si njési kompjuterike, hard disk,
telefona celularé dhe USB, nga ana e oficeréve té BKH-sé dhe vendimmarrjen e prokurorit pér
vleftésimin té ligjshme. Pretendimin se jané shkelur neni 208/a i KPP-sé dhe vendimi njésues
I Gjykatés sé Larté, ajo gjykaté e ka gjetur té pabazuar, me arsyetimin se sendet, pérfshiré edhe
pajisjet elektronike, njési kompjuterike, hard disk dhe telefona celularé e USB, jané sekuestruar
si sende né kuptim té neneve 187 dhe 191 té KPP-sg, pra sende qé me té dhénat ose gjurmét gé
mund té pérmbajné shérbejné si prova materiale gé mund té ndihmojné zbardhjen e fakteve
objekt hetimi, duke evidentuar se né rastin e sekuestrimit té telefonave, njésive kompjuterike
ose hard disk e USB, nuk kemi t& béjmé me sekuestrim té dhénash ose sistemesh kompjuterike,
por thjesht me sekuestrim sendesh gé mund té shérbejné si prova materiale.

9. Lidhur me pretendimin pér shkeljen e nenit 8 t&¢ KEDNJ-sé dhe neneve 36 dhe 37 té
Kushtetutés, ajo gjykaté ka arsyetuar se e drejta themelore pér mbrojtje té jetés personale dhe
familjare nuk éshté njé e drejté absolute, por duhet té trajtohet né raport me funksionin e saj né
shogéri. Né nenin 17 té Kushtetutés, ku éshté pércaktuar se kufizimet e té drejtave, qé béhen
pérmes ligjit, pér njé interes publik ose pér mbrojtjen e té drejtave té té tjeréve, duhet té jené
né pérpjesétim me té drejtén gé e ka diktuar até. Né rastin konkret, ajo gjykaté ka ¢cmuar se
ndérhyrja éshté béré me ligj, konkretisht nenet 202-207 té KPP-sé, pra detyrimi pér
parashikimin e ndérhyrjeve me ligj né kuptimin formal rezulton té jeté respektuar, kufizimet
jané kryer pér njé interes publik dhe né kuadér té njé hetimi nga Prokuroria e Posagme. Masa
e vendosur ka si géllim té identifikojé personat pérgjegjés lidhur me procedimin penal dhe
prokurori ka theksuar se me kété veprim kontrolli éshté synuar gjetja e provave materiale né
drejtim té identifikimit té pérgjegjésisé sé personit juridik (kérkueses sé paré) ose personat gé
“fshihen” pas saj, pérfshirjen e shoqgérisé né rrethanat objekt té hetimeve té kétij procedimi
penal né vitet 2022-2024, kohé kur ka gené administrator pikérisht kérkuesi i dyté. Lidhur me
pretendimin se sekuestrimi i pajisjeve elektronike shkel té drejtén e lirisé dhe fshehtésisé sé
korrespondencés, pasi né to ka korrespondencé me té treté ose personale, ajo gjykaté ka
arsyetuar se nuk géndron, pasi kéto marrédhénie me “t€ tretét” nuk ndikohen nga sekuestrimi i

sendeve té sipércituara dhe se géllimi i organit procedues éshté té pérdoré informacionet e

Vendim i Gjykatés Kushtetuese Fage 5
Kérkues: shogéria “GFI Albania” sh.p.k., Ergys Sela



marra nga provat materiale té sekuestruara vetém pér géllim té hetimit. Kundér kétij vendimi
kané paraqitur rekurs té dy kérkuesit.

10. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-1703, daté 17.10.2024,
ka vendosur mospranimin vetém té rekursit té paraqitur nga kérkuesi i dyté, me arsyetimin se
ai nuk pérmbante asnjé nga shkaget e pércaktuara né nenin 432 té KPP-sé, ndérsa nuk éshté
shprehur dhe as nuk e ka pasqyruar né vendim rekursin e kérkueses sé paré. Ai kolegj ka
vlerésuar se gjykatat e faktit e kané arsyetuar mjaftueshém vendimmarrjen e tyre dhe se shkaget
e paragitura né rekurs marrin pérgjigje té ploté dhe té argumentuar mjaftueshém né
vendimmarrjen e gjykatés sé apelit, ndérsa nuk ka konstatuar moszbatim té ligjit penal
(material ose procedural) nga ana e asaj gjykate, me réndési pér njésimin ose zhvillimin e
praktikés gjygésore, nuk ka konstatuar shkelje procedurale me pasojé pavlefshmériné e
vendimit, pavlefshmériné absolute té akteve ose papérdorshmériné e provave, si dhe nuk ka
rezultuar qé vendimi i rekursuar té jeté né kundérshtim me praktikén e Kolegjit Penal ose té
Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

11. Né datén 25.04.2025 kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
kérkesé sipas objektit, e cila, pasi éshté plotésuar né pérputhje me parashikimet ligjore, éshté
regjistruar né datén 05.05.2025. Kolegji i Gjykatés, me vendimin e datés 16.07.2025, ka

vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

11
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

12. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, kané pretenduar se u jané cenuar:

12.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né
drejtim té sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit
gjyqgésor dhe parimin e sigurisé juridike, pasi Gjykata e Larté nuk éshté shprehur
pér pretendimet e ngritura né rekurs. Né vendimin e saj, ndonése paraget si
rekursues té dy kérkuesit, ka renditur vetém shkaqget e rekursit té kérkuesit té
dyté dhe ka disponuar vetém pér té dhe jo pér kérkuesen e paré. Gjithashtu,
vendimet e kundérshtuara bien ndesh me vendimin njésues nr. 147, daté
23.12.2021 té Gjykatés sé Larté, pér shkak té mosrespektimit té kritereve té
pércaktuara né té pér lejimin e sekuestrimit té té dhénave ose sistemeve
kompjuterike.

12.2. E drejta pér jeté private né aspektin e mbrojtjes té té dhénave personale, lirisé
dhe fshehtésisé sé korrespondencés dhe paprekshmérisé sé banesés, té
garantuara nga nenet 35, 36 dhe 37 té Kushtetutés dhe neni 8 i KEDNJ-sé&, duke

u bazuar né disa argumente:
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12.2.1. Vendimi pér lejimin e kontrollit éshté i paligjshém, pér shkak se éshté i
pérgjithshém dhe nuk pércakton se cilat sende/dokumente do t’i
nénshtroheshin kontrollit dhe eventualisht sekuestrimit. Neni 207 i KPP-sé
pércakton se sendet e gjetura gjaté kontrollit sekuestrohen, me kusht gé té jené
té pércaktuara né vendimin pér lejimin e kontrollit. Duke vendosur
sekuestrimin e telefonave celularé té legjitimuar nga njé vendim evaziv i
kontrollit, kérkuesit té& dyté i &shté shkaktuar njé cenim i pajustifikuar né té
drejtén e tij pér jeté private, duke gené se nga ményra si &shté operuar, té dhéna
té tjera té gjendura né ata telefona jané béré té aksesueshme pér oficerét e
BKH-sé.

12.2.2. Ai vendim éshté i paligjshém edhe pér shkak t& mungesés sé lidhjes logjike
midis ngjarjes objekt hetimi, kontrollit té ushtruar dhe sendeve té sekuestruara
né kuadér té kontrollit. Vendimi i Késhillit t¢é Ministrave gé ka miratuar
kontratén e koncesionit daton mbi 10 vjet mé paré, ndérsa kérkuesi i dyté ka
ushtruar funksionin e administratorit té kérkueses sé paré shumé vite mé voné
(2022-2024).

12.2.3. Prokuroria e Posagcme dhe gjykatat nuk kané arsyetuar pér dyshimin e
arsyeshém té konkretizuar dhe té individualizuar pér rastin konkret lidhur me
mundésin e gjetjes sé sendeve dhe provave gé lidhen me veprén penale. Duke
marré parasysh se kontrolli si mjet i kérkimit té provés, i pasuar nga
sekuestrimi, lidhet me kufizimin e lirive dhe té drejtave themelore té njeriut,
nevojitet té béhet né pérputhje me nenin 17 té Kushtetutés. Vendimet e
kundérshtuara jané antikushtetuese pér shkak té mosrespektimit té parimit té
proporcionalitetit, por edhe té parimit t¢ domosdoshmérisé, pasi prokuroria
dhe gjykatat nuk kané arsyetuar se cila ka gené nevoja e sekuestrimit té
sendeve me iniciativé té oficeréve té BKH-sé.

12.2.4. Oficerét e BKH-sé kané tejkaluar vendimin e gjykatés, duke vendosur
sekuestrimin e korrespondencés sé kérkueses sé paré dhe té disa punonjésve
té saj, si dhe telefonat celularé té kérkuesit té dyté. Né vendimin pér lejimin e
kontrollit nuk pércaktohet se duhet té kontrollohen dhe mé pas té sekuestrohen
korrespondenca dhe telefonat celularé. Oficerét e BKH-sé kané proceduar
drejtpérsédrejti me sekuestrimin e sendeve, pa u kryer kontrolli i tyre mé paré,
pra sekuestrimi nuk ka ardhur si pasojé e kontrollit, por vendimi pér lejimin e
kontrollit éshté pérdorur si mjet pér realizimin e qéllimit té vetém,
sekuestrimin e korrespondencés dhe té dhénave kompjuterike. Pra, del e garté

se oficerét kané vepruar me iniciativén e tyre, né tejkalim té vendimit
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gjyqgésor. Pér mé tepér, ata kané sekuestruar ¢do send té gjetur, pa verifikuar
mé paré réndésiné e tyre né raport me até qé synohet té gjendet.

12.2.5. Né vendimin e vleftésimit té sekuestrimit té sendeve prokuroria ka déshtuar té
pércaktojé domosdoshmériné e kétyre sendeve, shkelje e cila nuk éshté
konstatuar as nga gjykatat. Pérjashtim nga rregulli i pérgjithshém bén rasti kur
gjaté kontrollit oficerét e BKH-sé gjejné sende gé nuk pérfshihen né vendimin
pér lejimin e kontrollit, por gé lidhen me veprén penale. Né rastin konkret
sendet e sekuestruara nuk kané asnjé lidhje me kryerjen e ndonjé vepre, madje
pjesa mé e madhe e tyre aksesohen online. Né kété kuptim, evidentohet se jané
sekuestruar né bllok té gjitha sendet e gjetura, duke mos u shqetésuar aspak
pér vecimin e sendeve gé nuk lidheshin me procedimin penal.

12.2.6. Mosrespektimi i modaliteteve né lidhje me sekuestrimin e té dhénave dhe
pajisjeve kompjuterike, si rezultat i té cilit mund té ekspozohen té dhéna té
tjera qé nuk kané lidhje me faktin penal.

12.2.7. Kontrolli éshté ushtruar pa iu dorézuar kérkuesve vendimi i kontrollit, si dhe
pa iu dhéné mundésia té kérkojné praniné e njé personi té besuar. Né lidhje
me kété pretendim nga ana e gjykatave éshté mbajtur njé géndrim térésisht
formal, duke arsyetuar se ky pretendim nuk mund té provohet me asnjé prove.
Né fakt, kéto pretendime vértetohen nga pamjet e kamerave ambientale, si dhe
nga fakti se kérkuesi i dyté i ka telefonuar avokatit nga telefoni i oficerit té
BKH-sé.

12.3. E drejta e pronés private, e garantuar nga neni 41 i Kushtetutés, si rrjedhojé e

kontrollit dhe sekuestrimit té paligjshém té sendeve té kérkuesve.

13. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Posagme, nuk ka paragitur prapésime né lidhje
me pretendimet e kérkuesve pér cenimin e procesit té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42
i Kushtetutés, por, né ményré té pérmbledhur, ka prapésuar sa vijon:

13.1. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér jeté private, té garantuar nga nenet 35-37

té Kushtetutés, nuk géndron, pasi:

13.1.1. Kontrolli personal, né té kundért nga sa pretendohet, éshté né pérputhje
me kufizimin e lejuar nga pika 3 e nenit 37 té Kushtetutés, pasi éshté
urdhéruar nga gjykata pér hetimet paraprake né njé proces penal né
pérputhje me nevojat e procedimit dhe parashikimet né nenet 202-205 dhe
207 té KPP-sé. Organi procedues ka si géllim té pérdoré informacionet e
marra nga provat materiale té sekuestruara né bazé té vendimit pér lejimin
e kontrollit, vetém pér té béré t¢ mundur zbulimin e té dhénave gé mund

té cojné né identifikimin e personave pérgjegjés qé dyshohet se mund té
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kené kryer vepra penale. Ky fakt pérforcohet nga diligjenca e organit
procedues, pasi oficerét e BKH-sé, né prezencé té ekspertit t¢ BKH-sé dhe
specialistit té IT-sé té kérkueses sé paré, i kané véné né dispozicion
shogérisé kopje té té gjithé té dhénave gé jané gjetur né njésité
kompjuterike té sekuestruara.

13.1.2. E drejta themelore pér jeté personale dhe familjare nuk éshté njé e drejté
absolute, referuar edhe jurisprudencés sé GJEDNJ-s&, por duhet té
trajtohet né raport me funksionin e saj né shogéri. Neni 17 i Kushtetutés
ka pércaktuar se kufizimet e té drejtave qé béhen pérmes ligjit, pér njé
interes publik ose pér mbrojtjen e té drejtave té té tjeréve, duhet té jené né
pérpjesétim me té drejtén gé e ka diktuar até. Né rastin konkret ndérhyrja
éshté béré né referim té neneve 202-207 té KPP-s& né kété kuptim
detyrimi pér parashikimin e ndérhyrjeve me ligj né kuptimin formal éshté
respektuar. Ashtu sic ka vlerésuar edhe Gjykata e Larté, arsyet e paragitura
nga prokurori jané “relevante dhe té mjaftueshme” dhe “proporcionale me
synim legjitim t€ ndjekur”. Kérkimi i prokuroris€ dhe miratimi nga
gjykatat pér lejimin e kontrollit jané bazuar né njé vlerésim té arsyeshém
té fakteve. Masa e vendosur ka si géllim té identifikojé personat pérgjegjés
lidhur me procedimin penal dhe me kété veprim kontrolli &shté synuar
gjetja e provave materiale né drejtim té identifikimit té pérgjegjésisé sé
personit juridik ose personat qé fshihen pas tij, si dhe pérfshirja e shogérisé
né rrethanat objekt té hetimeve né vitet 2022-2024 kur administrator ka
gené kérkuesi i dyté.

13.1.3. Sekuestrimi i provave materiale, pérfshiré akte/fashikuj, telefona, USB,
njési kompjuterike, hard disge, éshté i justifikuar referuar nenit 17 té
Kushtetutés. Kufizimet jané kryer pér njé interes publik né kuadér té njé
hetimi nga Prokuroria e Posa¢cme, e cila éshté duke hetuar pér dy vepra
penale té parashikuara nga nenet 260 dhe 287 té KP-sé dhe, pér kéto arsye,
sekuestrimi i sendeve ka ndjekur njé géllim provues dhe té drejté, pasi
népérmjet ekzaminimit té sendeve té sekuestruara organi procedues
kérkon té marré té dhéna pér té béré t& mundur identifikimin e personit/ave
pérgjegjés lidhur me faktin nése ka veprime té dyshuara si fiktive ose
korruptive né kuadér té hetimit té zhvilluar pér procedimin penal né fjalé.

13.1.4. Nuk ka cenim té veprimtarisé sé shogérisé ose pengim té aktivitetit tregtar
té saj, pasi oficerét e BKH-sé i kané dhéné shoqgérisé kopje té té gjitha té

dhénave gé jané gjetur né njésité kompjuterike té sekuestruara.
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i
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

14. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t&€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢do person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢cdo vendimi gjyqgésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore
té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢cdo rast, duhet té plotésojé edhe
kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit Organik té Gjykatés, gé lidhen me shterimin e mjeteve
juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té
drejtpérdrejté e reale dhe mundésingé pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

15. Né lidhje me legjitimimin ratione personae, Gjykata ka theksuar se né kuptim té
neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, individi
mund té béjé ankim kushtetues individual vetém pér ¢éshtje gé lidhen me té drejtat themelore
té tij, duke treguar se éshté viktimé e njé shkeljeje dhe se pasojat nga akti i kundérshtuar jané
té drejtpérdrejta dhe reale pér té (shih vendimet nr. 21, daté 22.04.2025; nr. 17, daté
13.03.2024; nr. 44, daté 26.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese). Kjo do té thoté se kérkuesi duhet
té provojé legjitimimin e tij si né aspektin procedural, ashtu edhe né até substancial (shih
vendimin nr. 29, daté 16.04.2024 té Gjykatés Kushtetuese). Gjithashtu, né kuptim té nenit 16
té Kushtetutés, té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né Kushtetuté vlejné edhe pér
personat juridiké, pér aq sa pérputhen me géllimet e pérgjithshme té tyre dhe me thelbin e
kétyre té drejtave e lirive.

16. Né céshtjen né shqyrtim, Gjykata véren se kérkuesit kané kundérshtuar vendimin e
GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré pér lejimin e kontrollit té zyrés sé kérkueses sé paré dhe até
personal té kérkuesit té dyté, ményrén e zbatimit té tij nga oficerét e BKH-sg, sikundér edhe
vendimin pér vileftésimin e masés sé sekuestrimit pér géllime provuese té prokurorit, si dhe
vendimet gjygésore qé kané rrézuar ankimin e tyre, me pretendimin se masa dhe veprimi
hetimor né fjalé, si dhe ligjérimi i tyre nga gjykatat e zakonshme kané ndérhyré drejtpérdrejt
né té drejtat themelore té tyre. Né kéto kushte, Gjykata ¢mon se kérkuesit kané gené palé né
proces dhe justifikojné interesin né céshtjen e parashtruar dhe, pér rrjedhojé, legjitimohen
ratione personae.

17. Pér sa i takon kriterit té shterimit té mjeteve juridike efektive, duke pasur parasysh
se vendimet e ndérmjetme té sekuestros provuese, té zbatuara gjaté hetimeve paraprake, i jané

nénshtruar kontrollit kushtetues duke u konsideruar si vendime pérfundimtare, né kuptim té

Vendim i Gjykatés Kushtetuese Fage 10
Kérkues: shogéria “GFI Albania” sh.p.k., Ergys Sela



nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&¢ Kushtetutés, pér sa kohé ndérhyjné né té drejtat kushtetuese
individuale (shih vendimet nr. 42, daté 01.07.2025; nr. 21, daté 22.04.2025 té Gjykatés
Kushtetuese), si dhe faktin se pretendimet né ankimin kushtetues individual kérkuesit i kané
paragitur mé paré, né formé dhe né substancé, pérpara gjykatave té zakonshme, Gjykata
vleréson se ata nuk kané mjete té tjera juridike né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave
kushtetuese pérvec¢ ankimit kushtetues individual, ndaj edhe ky kriter plotésohet.

18. Kérkuesit legjitimohen edhe ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”,
té Ligjit Organik té Gjykatés, pasi vendimi i Gjykatés sé Larté mban datén 17.10.2024 dhe
éshté publikuar né fagen zyrtare té asaj gjykate né datén 23.12.2024, ndérsa ankimi kushtetues
individual éshté dérguar népérmjet shérbimit postar né datén 15.04.2025, pra brenda afatit
ligjor 4-mujor.

19. Né drejtim té legjitimimit ratione materiae, Gjykata véren se kérkuesit kané
pretenduar cenimin e sé drejtés pér jeté private né disa aspekte, pér shkak té kontrolleve té
ushtruara dhe sekuestrimit té pajisjeve dhe té dhénave kompjuterike gé i kané pasuar ato, ndérsa
kané kundérshtuar vendimet e gjykatave té posagme, duke pretenduar edhe cenimin e sé drejtés
pér proces té rregull ligjor né disa aspekte, si dhe drejtén pér proné private.

20. Lidhur me pretendimin pér cenimin e sé drejtés sé pronés private, sipas nenit 41 té
Kushtetutés, Gjykata evidenton se kérkuesit nuk kané paragitur ndonjé argument kushtetues né
mbéshtetje té tij, por jané pérgendruar vetém tek e drejta pér mbrojtjen e té dhénave personale
dhe fshehtésiné e korrespondencés. Pér kéto arsye, Gjykata ¢mon se ky pretendim nuk mund
té merret né shqyrtim.

21. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér jeté private, Gjykata véren
se kérkuesit e kané argumentuar até né aspektin e mbrojtjes té té dhénave personale, lirisé dhe
fshehtésisé sé korrespondencés dhe paprekshmérisé sé banesés, té garantuara nga nenet 35,
36 dhe 37 té Kushtetutés. Nga ana tjetér, kérkuesit kané pretenduar edhe cenimin e sé drejtés
pér proces té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim té sé drejtés sé
aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor dhe parimin e sigurisé juridike,
duke argumentuar se Gjykata e Larté nuk éshté shprehur pér rekursin e paragitur nga kérkuesja
e paré, ndérsa lidhur me rekursin e kérkuesit té dyté ajo gjykaté nuk u ka dhéné pérgjigje
pretendimeve me natyré kushtetuese, konkretisht atyre né lidhje me tri aspektet e sé drejtés pér
jeté private té pretenduar si té cenuar.

22. Gjykata, né konsideraté té jurisprudencés sé saj té konsoliduar, sipas sé cilés
kontrolli i respektimit té standardeve kushtetuese té procesit té rregullt ligjor éshté funksion
edhe i gjykatave té zakonshme dhe, né ményré té vecanté, i Gjykatés sé Larté (shih vendimin
nr. 6, daté 16.02.2021 té Gjykatés Kushtetuese), cmon gé fillimisht t’u japé pérgjigje

pretendimeve té kérkuesve pér cenimin e sé drejtés sé aksesit né gjykaté né lidhje me té drejtén
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e ankimit substancial dhe standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor dhe, mé pas, té

kontrollojé pretendimet e tyre pér shkeljen e té drejtave substanciale.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e sé drejtés sé aksesit né gjykaté né lidhje me té drejtén e ankimit
substancial dhe standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor

23. Kérkuesit kané pretenduar se Gjykata e Larté nuk i ka analizuar shkaget e rekursit
té kérkueses sé paré dhe nuk ka disponuar pér té, ndonése e paraget si rekursuese né vendim.
Pér sa i takon kérkuesit té dyté, ajo gjykaté nuk éshté shprehur pér pretendimet me natyré
kushtetuese té ngritura né rekursin e tij, duke mosrespektuar kriteret e pércaktuara nga veté
ajo né vendimin njésues nr. 147, daté 23.12.2021 pér lejimin e sekuestrimit té té€ dhénave ose
sistemeve kompjuterike. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Posa¢gme, nuk ka paraqgitur ndonjé
prapésim pér kété pretendim.

24. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se e drejta e aksesit né gjykaté nuk
pérfshin vetém té drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e
gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né
gjykaté duhet té jeté substancial dhe jo thjesht formal (shih vendimet nr. 32, daté 03.11.2022;
nr. 5, daté 22.02.2022; nr. 22, daté 29.04.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Pér sa u pérket
vendimeve té Gjykatés sé Larté pér mospranimin e rekursit, Gjykata ka theksuar se ato mund
té arsyetohen né ményreé té kufizuar, me kusht gé né pjesén hyrése té listohen shkaget e rekursit.
Ky arsyetim i kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor, pérderisa, né
thelb, shpreh shkaget e mospranimit té rekursit nga ana e kolegjeve té saj gjaté shqyrtimit
paraprak té tij né dhomén e késhillimit (shih vendimet nr. 10, daté 07.03.2023; nr. 2, daté
11.02.2021; nr. 21, daté 16.04.2015 té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, Gjykata ka pohuar se
standardi i arsyetimit éshté i lidhur edhe me respektimin e sé drejtés sé aksesit né gjykim dhe
sé drejtés sé ankimit efektiv. Né rastet kur kérkuesi nuk merr pérgjigje pér pretendimet e tij me
natyré kushtetuese, pér shkak té vendimit t& mospranimit té rekursit, i cenohet jo vetém
standardi i arsyetimit t& vendimit, por edhe e drejta e aksesit, né kuptim té nenit 42 té
Kushtetutés, si dhe e drejta e ankimit né kuptimin substancial, e parashikuar né nenin 43 té
Kushtetutés (shih vendimet nr. 25, daté 05.03.2026; nr. 1, daté 26.01.2021; nr. 45, daté
03.07.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Sipas saj, Gjykata e Larté, né kuadér té parimit té
subsidiaritetit qé& udhéheq raportet ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit té
gjykatave té zakonshme, duhet té investohet né ekzaminimin e pretendimeve té natyrés
kushtetuese té ngritura né rekurs dhe té mbajé njé géndrim té shprehur pér to (shih vendimin
nr. 11, daté 16.04.2018 té Gjykatés Kushtetuese).
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25. Nén dritén e standardeve kushtetuese té mésipérme, si dhe duke pasur parasysh
natyrén dhe thelbin e pretendimeve té kérkuesve, Gjykata né vijim do té kontrollojé nése
Gjykata e Larté i ka marré né shqyrtim shkaget e rekursit té kérkueses sé paré dhe nése ka
disponuar pér to, né respektim té sé drejtés sé aksesit né gjykaté té lidhur me té drejtén e
ankimin substancial, duke iu referuar pér kété géllim arsyetimit té vendimit té Gjykatés sé
Larté. Po késhtu, Gjykata do té verifikojé nése pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér jeté
private té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit nga gjykatat e posagme, duke gené me
natyré kushtetuese, ka gené i tillé gé té¢ kérkonte njé pérgjigje té shprehur dhe té arsyetuar nga
Gjykata e Larté pérpara se ai pretendim, né respektim té parimit té subsidiaritetit, t’i
nénshtrohej kontrollit kushtetues.

26. Referuar dosjes gjyqgésore té administruar pér géllim té shqyrtimit té ¢éshtjes né
seanceé plenare, né datén 14.08.2024 prané GJKKO-sé sé Apelit ka depozituar rekurs kérkuesi
i dyté (nr. R-206). Po né té njéjtén daté ka depozituar rekurs edhe kérkuesja e paré (nr. R-207).
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, edhe pse né pjesén hyrése té vendimit né pércaktimin e
paléve ndérgjyqése ka pasqyruar té dy kérkuesit, né pjesén ku parashtrohen palét qé kané
paragitur rekurs ndaj vendimit té gjykatés sé apelit dne shkaqget pérkatése, ka déshtuar té rendisé
té dy kérkuesit si rekursues, duke evidentuar né vendim vetém rekursin e kérkuesit té dyté. Né
kété kuptim, ai kolegj ka marré né shqyrtim vetém shkaqget e rekursit té kérkuesit té dyté, pér
té cilin ka arritur né pérfundimin se ai nuk pérmbante asnjé nga shkaget e pércaktuara né nenin
432 té KPP-sé dhe se shkaget e paragitura né rekurs marrin pérgjigje té ploté dhe té
argumentuar mjaftueshém né vendimmarrjen e gjykatés sé apelit. Né pérfundim, Gjykata e
Larté ka disponuar vetém pér té dhe jo pér rekursin e palés tjetér, té cilin, si¢ u tha mé lart, nuk
e ka pérmendur, ndonése ishte pjesé e dosjes gjygésore.

27. Nga sa mé sipér, Gjykata evidenton se, ndonése né pjesén hyrése té vendimit té
Gjykatés sé Larté éshté pasgyruar se ¢céshtja penale konkrete ka dy palé kérkuese (kérkuesen e
paré dhe kérkuesin e dyté), mé tej né até vendim jané pasqyruar vetém shkaget e rekursit té
kérkuesit té dyté dhe nuk éshté pasqyruar asnjé nga shkaget e rekursit té kérkueses sé paré dhe
as nuk éshté disponuar pér to. Pér rrjedhojé, Gjykata cmon se duke vepruar né kété ményre,
Gjykata e Larté i ka mohuar plotésisht kérkueses s€ paré (shoqérisé “GFI Albania” sh.p.k.) té
drejtén e aksesit né gjykaté né lidhje me té drejtén e ankimit substancial, né kuptim té marrjes
pérgjigje pér pretendimet e ngritura né rekurs. Po késhtu, Gjykata véren se kérkuesi i dyté né
rekurs ka ngritur njé pretendim me natyré kushtetuese, até pér cenimin e sé drejtés pér jeté
private, pér shkak té mosrespektimit té modaliteteve té sekuestrimit té té dhénave dhe
pajisjeve kompjuterike, gé mund té ekspozojé té dhéna té tjera gé nuk kané lidhje me faktin
penal. Ndonése Gjykata e Larté e ka pasgyruar kété pretendim né pjesén pérshkruese té

shkageve té rekursit, ajo nuk ka mbajtur njé géndrim té shprehur dhe konkret ndaj tij. Né kété
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ményré, Gjykata e Larté nuk i ka dhéné pérgjigje té shprehur pretendimit kushtetues té
kérkuesit té dyté (Ergys Sela) pér ményrén se si kishin vepruar prokuroria dhe gjykatat e
posagme né kontrollin dhe sekuestrimin e pajisjeve dhe té dhénave kompjuterike.

28. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se ¢éshtja duhet té merret sérish né shqyrtim nga
Gjykata e Larté, e cila duhet té vlerésojé shkaget e rekursit té kérkueses sé paré dhe té shprehet
lidhur me to, si dhe té mbajé njé géndrim té shprehur dhe té arsyetuar pér pretendimin me
natyré kushtetuese té ngritur né rekursin e kérkuesit té dyté, duke konsideruar lidhjen ndérmjet
shkageve té dy rekurseve. Prandaj, nisur nga roli i Gjykatés sé Larté né kuadér té parimit té
subsidiaritetit, Gjykata cmon té mos ndalet né analizimin e métejshém té tij, pértej konstatimit
té faktit se Gjykata e Larté nuk i ka dhéné njé pérgjigje té shprehur dhe té arsyetuar kétij
pretendimi, vlerésimi i métejshém i té cilit i takon, né radhé té paré, Gjykatés sé Larté.

29. Né pérfundim, Gjykata ¢mon se pretendimi i kérkuesve pér cenimin e sé drejtés sé
aksesit né gjykaté né lidhje me té drejtén e ankimit substancial dhe standardin e arsyetimit té
vendimit gjyqgésor éshté i bazuar, sipas arsyetimit t€ mésipérm té kétij vendimi, ndaj kérkesa

pranohet pjesérisht.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika
1, shkronja “1”, t€ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipéris€”, té

ndryshuar, njézeéri,

VENDOSI:

1. Pranimin pjesérisht té kérkesés.
2. Shfuqgizimin e vendimit nr. 00-2024-1703, daté 17.10.2024 té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.
3. Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Larté.
Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.
Marré mé 26.03.2026
Shpallur mé 07.05.2026
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