Vendim nr. 134, daté 28.04.2026

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryetare
Sandér Beci, Anétar
Sonila Bejtja, Anétare

né datén 28.04.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 4 (L) 2026 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

LULZIM KURTI, pérfagésuar nga avokatét Faslli Cekaj dhe

Klodian Cobo, me akt pérfagésimi.

Shfuqgizimi i vendimeve nr. (11-2022-3668) 500, daté
22.07.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés; nr. 10-
2022-1948 (309), daté 20.12.2022 té Gjykatés sé Apelit
Durrés; nr. 00-2025-1298, daté 24.07.2025 té Kolegjit Penal
té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e

Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 42, pika 2, 43, 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pika 1,
shkronja “i”, dhe 148/b, shkronja “a”, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 27, 49, 71
e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé

Shqipérisé”, té ndryshuar (Ligji Organik i Gjykatés).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Sonila Bejtja,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
[

Rrethanat e ¢éshtjes



1. Nga shqyrtimi i materialeve té ardhura bashké me kérkesén rezulton se ndaj
kérkuesit ka béré kallézim penal shtetasja E.K., e cila éshté njékohésisht edhe bashkéshortja e
tij, duke pretenduar se ai (kérkuesi) ka abuzuar seksualisht me vajzén e saj nga martesa e paré,
shtetasen e mitur R.S. Né kallézimin e saj shtetasja E.K. ka shpjeguar se jeton né njé banesé sé
bashku me bashkéshortin, vajzén e saj 14-vjecare R.S. nga martesa e paré, si dhe dy fémijét e
tjeré té mitur, té moshés 7 dhe 4 vjec, té cilét i ka me kérkuesin. Pér kété arsye, nga Prokuroria
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, né datén 27.01.2021, éshté paraqitur kérkesa pér
gjykim ndaj kérkuesit, duke e akuzuar pér kryerjen e veprés penale “Marrédhénie seksuale ose
homoseksuale me té mitur”, té parashikuar nga neni 100, paragrafi i dyté, i Kodit Penal (KP).

2. Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. (11-2022-3668) 500, daté
22.07.2022, ka vendosur deklarimin fajtor té kérkuesit pér kryerjen e veprés penale, pér té
cilén éshté akuzuar, dhe dénimin e tij me 28 (njézeté e teté) vjet burgim. Sipas asaj gjykate,
éshté provuar tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém se kérkuesi i ka konsumuar nga ana objektive
elementet e veprés penale “Marrédhénie seksuale ose homoseksuale me t€ mitur”, té
parashikuar nga neni 100, paragrafi i dyté, i KP-sé dhe rezulton se kété vepér penale ai e ka
kryer mé shumé se njé heré, né kohén kur viktima nuk kishte mbushur moshén 14 vjec dhe nuk
Kishte arritur pjekuriné seksuale. Po sipas gjykatés sé shkallés sé paré, ky fakt provohet me
deklarimet e viktimés sé mitur té veprés penale, e cila éshté shprehur se ngacmimi seksual nga
njerku i saj kishte nisur vitin kur lindi véllai i saj, gjaté kohés gé e &ma pérkujdesej pér véllain.
Po sipas asaj gjykate, fakti penal provohet nga deklarimet e viktimés sé mitur té veprés penale,
gé jané vlerésuar dhe nga psikologia e caktuar gjaté hetimeve paraprake té pérshkruara né aktin
e ekspertimit, nga incizimet e gjendura né telefonin celular té kérkuesit, déshmisé sé prindérve
té sé émés sé viktimés, té cilat jané né pérputhje me provat e tjera shkencore, si dhe nga akti i
ekspertimit mjeko-ligjor nr. 412/D, daté 28.09.2020. Ndérsa pér masén e caktimit té dénimit
gjykata e shkallés sé paré ka arsyetuar se né rastin e kérkuesit konstatohen rrethana rénduese
nga ato té parashikuara nga neni 50, shkronjat “¢” dhe “g”, t€ KP-sé. Ndaj kétij vendimi ka
béré ankim kérkuesi.

3. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 10-2022-1948 (309), daté 20.12.2022, ka
vendosur Iénien né fuqi té vendimit nr. (11-2022-3668) 500, daté 22.07.2022 té Gjykatés
Rrethit Gjygésor Durrés. Sipas gjykatés sé apelit, vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Durrés éshté i drejté, i bazuar né prova e né ligj dhe éshté marré né zbatim té drejté té ligjit dhe
¢muarjes sé drejté té provave té administruara gjaté gjykimit dhe, si i tillé, duhet té lihet né
fugi. Po sipas gjykatés sé apelit, gjykata e shkallés sé paré me té drejté ka vlerésuar se provohet

tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém se i pandehuri Lulzim Kurti i ka konsumuar nga ana objektive
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elementet e veprés penale “Marrédhénie seksuale ose homoseksuale me té€ mitur”, té
parashikuar nga neni 100, paragrafi i dyté, i KP-sé dhe ky fakt provohet me deklarimet e
viktimés sé mitur té veprés penale, e cila éshté shprehur se ngacmimi seksual nga njerku i saj
ka nisur né vitin kur lindi véllai i saj, gjaté kohés qé e éma pérkujdesej pér véllain, nga incizimi
i gjendur né telefonin celular té kérkuesit, déshmisé sé prindérve té sé émés sé viktimés, té cilat
jané né pérputhje me provat e tjera shkencore, si dhe nga akti i ekspertimit mjeko-ligjor. Ndaj
kétij vendimi ka paraqitur rekurs kérkuesi.

4. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté me vendimin nr. 00-2025-1298, daté 24.07.2025,
ka vendosur mospranimin e rekursit, pér shkak se nuk pérmbante asnjé nga shkaget e
parashikuara nga neni 432 i Kodit té Procedurés Penale (KPP). Sipas Kolegjit Penal, rekursi i
paragitur nga kérkuesi nuk e cenon vendimmarrjen e gjykatés sé apelit, i cili shté njé vendim
i marré né interpretim e zbatim té drejté té ligjit. Pér sa i pérket déshmisé sé viktimeés sé veprés,
Kolegji Penal ka vlerésuar se ajo éshté marré né ményrén e duhur procedurale, né prani edhe
té psikologes. Po késhtu, Kolegji Penal ka arsyetuar se edhe deklarimet e nénés sé viktimés
rezultojné koherente dhe jo gé té kené pérplasje ose kundérthénie lidhur me faktet né dijeni té
saj. Pér kéto arsye, Kolegji Penal ka vlerésuar se fajésia e kérkuesit pér kryerjen e veprés
penale, pér té cilén éshté akuzuar, éshté vértetuar pértej cdo dyshimi té arsyeshém dhe vértetimi
i fajésisé sé tij éshté béré né respektim té parashikimeve té neneve 149 e vijues té KPP-sé,
vecanérisht parashikimeve té nenit 152 t€ KPP-sé. Né vlerésimin e Kolegjit Penal, gjykatat
kané analizuar té gjitha provat né térési, pa mbivlerésuar a nénvlerésuar ndonjérén prej tyre.
Po sipas atij kolegji, pas shgyrtimit té provave né térési, gjykatat kané ¢muar vértetésiné dhe
fuginé provuese té tyre, duke argumentuar arsyet ku jané mbéshtetur pér té krijuar bindjen e
pér fajésiné e kérkuesit. Né pérfundim, Kolegji Penal ka arsyetuar se té dhénat e pérftuara nga
provat e analizuara jané né harmoni me njéra-tjetrén, duke u arritur né pérfundim té
pacenueshém mbi fajésiné e té gjykuarit dhe kjo analizé vlerésohet nga kolegji si e ploté,
ezauruese, né interpretim e zbatim té drejté té ligjit.

5. Né datén 17.02.2026 kérkuesi ka paragitur ankim kushtetues individual né Gjykatén
Kushtetuese (Gjykata), i cili, pasi éshté plotésuar sipas parashikimeve té nenit 27, pika 5, té

Ligjit Organik té Gjykatés, éshté regjistruar mé 27.02.2026.
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Pretendimet e kérkuesit

6. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se:
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6.1. Eshté cenuar e drejta e aksesit, pasi kérkuesi ka paragitur kérkesé né Gjykatén e
Larté pér t'u dégjuar né€ seancé, si dhe prova e fakte t€ tjera pér t€ mbéshtetur
pretendimet e tij, por Kolegji Penal i asaj gjykate e ka zhvilluar gjykimin né
dhomén e késhillimit pa praniné e paléve.

6.2. Eshté cenuar standardi i arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi vendimi i Kolegjit
Penal té Gjykatés sé Larté nuk i pérmbush kriteret kushtetuese pér arsyetimin e tij,
pér shkak se nuk jané arsyetuar shkaget e mospranimit. Ai kolegj nuk éshté
shprehur pér shkeljet e ligjit material dhe procedural, sipas pretendimeve té
paragitura né rekurs nga kérkuesi.

6.3. Eshté cenuar parimi i prezumimit té pafajésisé, pasi Gjykata e Larté ka pérdorur né
meényré té gabuar barrén e provés. Kjo e fundit i kérkohet organit té akuzés dhe jo
té akuzuarit. Gjykatat kané marré si té vérteta théniet e nénés dhe té vajzés sé saj,
bazuar né njé incizim té béré me telefon, i cili éshté vértetuar shkencérisht se éshté
I pasakté. Nga gjykatat jané pranuar vetém né provat gé ka sjellé néna e “viktimés”.

6.4. Gjykatat kané gabuar né kualifikimin e veprés penale dhe kané ménjanuar analizén
juridike té provave shkencore. Po késhtu, gjykatat kané shkelur praktikén
unifikuese té Gjykatés sé Larté dhe té Gjykatés. Akuza ndaj kérkuesit nuk éshté
vértetuar né prova té pakundérshtueshme. Gjykatat kané gabuar né vlerésimin e
provave, ndérsa Gjykata e Larté nuk ka pranuar provat e paragitura nga kérkuesi
me shtesén e rekursit. Regjistrimi né celularin e kérkuesit nuk éshté kryer prej tij
dhe fotot qé pretendohet se jané béré nga ai, gjithashtu, nuk rezulton té jené béré
prej tij, por nga bashkéshortja e tij. Kompjuteri i kérkuesit nuk éshté ekzaminuar
nga eksperté té fushés. Mungojné elementet e bashképunimit ose té dhunés, si dhe
fakti i kryerjes s€ veprés “mé shumé se njé heré”, ose i pasojave té rénda pér

shéndetin e viktimés.

i
Vlerésimi i Kolegjit
A. Pér legjitimimin e kérkuesit
7. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f’, dhe 134, pikat 1,
shkronja “i”, dhe 2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢do individ
mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do vendimi

gjyqésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Lulzim Kurti Fage 4



individual, né cdo rast, duhet té plotésojé edhe kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit
Organik té Gjykatés, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé
kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér
rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak
té kérkesés.

8. Kriteret paraprake té pranueshmérisé sé kérkesés jané té natyrés kumulative. Né kété
kéndvéshtrim, mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi t& mos legjitimohet pér
vénien né lévizje té gjykimit kushtetues. Gjaté shqyrtimit paraprak té ¢éshtjes vlerésohet
plotésimi i njé ose mé shumé kritereve té legjitimimit, né varési té elementeve ose vecantive té
céshtjes konkrete, me géllim gé vendimi té jeté sa mé i garté pér kérkuesin. Né kété drejtim,
Kolegji evidenton se mospérmbushja edhe vetém e njé kriteri, pa ndjekur njé radhé té caktuar
té analizés sé kritereve, me pasojé moskalimin e c¢éshtjes né seancé plenare, e bén té
panevojshém verifikimin e kritereve té tjera. Né rastin kur verifikohet dhe arsyetohet
mosplotésimi i vetém njé Kkriteri, kjo vjen si rezultat i zbatimit té karakterit kumulativ té tyre
dhe nuk nénkupton se kriteret e tjera paraprake humbasin réndésiné gé kané pér rezultatin e
céshtjes, né kuptimin gé mjafton mosplotésimi i njérit kriter qé té vendoset moskalimi i ¢céshtjes
pér shqyrtim né seancé plenare.

9. Né kuptim té sa mé sipér, né vlerésimin paraprak té respektimit té kritereve té
legjitimimit pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues, né drejtim té pretendimeve té
parashtruara nga kérkuesi né mbéshtetje té ankimit kushtetues individual, Kolegji véren se ato
kané té béjné me cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, sipas neneve 42 dhe 142
té Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sg, né drejtim té sé drejtés sé aksesit, standardit té
arsyetimit té vendimit dhe parimit té prezumimit té pafajésiseé.

10. Pér sa i pérket sé drejtés sé aksesit, sipas kérkuesit, kjo e drejté éshté pér shkak se
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté e ka zhvilluar gjykimin né dhomén e késhillimit pa praniné e
paléve, edhe pse ai ka paragitur kérkesé né até gjykaté pér t’u dégjuar né seancé.

11. Gjykata ka theksuar se e drejta e aksesit i garanton individit t& drejtén pér t’iu
drejtuar gjykatés dhe pér té marré njé pérgjigje pérfundimtare prej saj, té arsyetuar, pér
pretendimet e ngritura (shih vendimet nr. 27, daté 29.05.2025; nr. 5, daté 29.01.2025; nr.17,
daté 24.03.2014 té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, Gjykata né jurisprudencén e saj ka
pranuar si element pérbérés t€ procesit t€ rregullt ligjor edhe t€ drejtén pér t’u dégjuar, e cila,
né unitet edhe me té drejta té tjera, ka pér géllim garantimin e njé procesi gjygésor, ku
individéve u krijohen mundésité gé, pérpara marrjes sé vendimit gjygésor, té dégjohen realisht

pér thelbin e ¢éshtjes. Népérmjet pjesémarrjes dhe krijimit t€ kushteve pér t’u dégjuar,
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individéve u krijohen mundési té barabarta pér deklarimet e tyre, pér parashtrimin e fakteve,
provave e vlerésimeve ligjore (shih vendimet nr. 7, daté 12.03.2010; nr.12, daté 06.06.2005 té
Gjykatés Kushtetuese).

12. Né lidhje me gjykimin né Gjykatén e Larté, Gjykata éshté shprehur se kjo e fundit
ka detyrimin t’u siguroj€ paléve mundésiné qé€ té marrin pjes€ né proces dhe té€ dégjohen, qofté
edhe mbi bazén e dokumenteve (shih vendimin nr.17, daté 01.03.2017 té Gjykatés
Kushtetuese). Kurse né lidhje me formén e gjykimit, Gjykata éshté shprehur se shqyrtimi i
céshtjes nga Gjykata e Larté né seancé né dhomén e késhillimit mbi bazé té dokumenteve dhe
pa praniné fizike t€ paléve, nuk pengon debatin mes paléve né kuadér t€ sé drejtés pér t'u
dégjuar, i cili realizohet njésoj, pavarésisht formés sé paragitjes sé argumenteve me shkrim dhe
shkémbimit respektiv e né kohén e duhur té parashtrimeve (shih vendimet nr. 26, daté
09.04.2024; nr. 9, daté 27.02.2024; nr. 41, daté 22.12.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

13. Né rastin konkret, né referim té dispozitave qé rregullojné rekursin né Gjykatén e
Larté, shqyrtimi né kété gjykaté kalon né njé ose né dy faza. Né fazén e paré, e cila njihet edhe
si faza seleksionuese, neni 433 i KPP-sé parashikon shqyrtimin e rekursit né lidhje me kushtet
e pranueshmérisé né dhomeén e késhillimit, ku né mungesé té ekzistencés té té cilave Gjykata e
Larté disponon pér mospranimin e tij, duke i dhéné késhtu fund shqyrtimit gjygésor. Ndérkohé,
né rastin kur rekursi plotéson kushtet e pranueshmérisé, né fazén e dyté ¢éshtja shgyrtohet né
seancé gjyqgeésore, si rregull, né dhomén e késhillimit, mbi bazé té dokumenteve (neni 436/a i
KPP-sé) ose né prani té paléve né raste pérjashtimore, té parashikuara nga neni 437, pika 1, i
KPP-sé.

14. Nga sa mé lart, pér sa i pérket pretendimit se ¢éshtja duhej té ishte shgyrtuar né
seancé gjyqgésore, Kolegji véren se, mé sé pari, kjo éshté njé ¢éshtje e ményrés sé zbatimit té
ligjit nga Gjykata e Larté, e cila éshté ajo gé vleréson nése né njé céshtje té caktuar ekziston
ndonjé prej rasteve té parashikuara nga neni 437, pika 1, i KPP-sé pér shgyrtimin e saj né
seancé gjygésore né prani té paléve. Nga ana tjetér, forma e gjykimit e ndjekur né rastin
konkret, né dhomén e késhillimit, mbi bazé té dokumenteve, nuk duket té keté ndikuar né té
drejtat e kérkuesit, pér sa kohé ai i ka pasur té gjitha mundésité té ushtrojé té drejtén e mbrojtjes
té lidhur me té drejtén pér t’u dégjuar, qofté népérmjet paraqitjes s€ rekursit, ashtu edhe pérmes
paragitjes sé parashtrimeve té tij pérpara seancés ose shtesés sé rekursit.

15. Né kété kuptim, Kolegji evidenton se vetém ményra e zhvillimit té seancés
gjygésore, pa praniné fizike té paléve, nuk vé né dyshim té drejtén pér proces té rregullt, pér sa
kohé gé shqgyrtimi i rekursit né dhomén e késhillimit éshté béré sipas formés sé gjykimit té

pércaktuar nga ligji dhe nuk éshté provuar qé ¢éshtja e kérkuesit té pérfshihet né ato raste qé
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sipas nenit 437 té KPP-sé kérkojné gjykimin né seancé gjygésore me praniné fizike té paléve.
Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé aksesit
éshté haptazi i pabazuar.

16. Né lidhje me standardin e arsyetimit té vendimit gjyqésor, kérkuesi ka pretenduar
se vendimi i Kolegjit Penal t¢ Gjykatés sé Larté nuk pérmbush kriteret kushtetuese pér
arsyetimin e tij, pér shkak se nuk jané arsyetuar shkaget e mospranimit. Po sipas kérkuesit, ai
kolegj nuk éshté shprehur pér shkeljet e ligjit material dhe procedural, sipas pretendimeve té
paragitura né rekurs nga ai.

17. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se arsyetimi i vendimit éshté element
thelbésor i njé vendimi té drejté dhe se ai (vendimi gjyqésor), né c¢do rast, duhet té jeté i qarté
né pérmbajtje. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe té lidhura logjikisht,
duke respektuar rregullat e mendimit té drejté dhe duhet té formojné njé pérmbajtje koherente
brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradikté té hapur. Kéto argumente
duhet té jené gjithashtu té mjaftueshme pér té mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese (shih
vendimet nr. 13, daté 21.03.2023; nr. 11, daté 24.05.2022; nr. 16, daté 16.03.2021 té Gjykatés
Kushtetuese). Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési té
rrethanave konkrete té céshtjes dhe natyrés sé vendimit, duke analizuar nése vendimet
gjyqésore té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér
arsyetimin e tyre (shih vendimet nr. 19, daté 21.03.2024; nr. 21, daté 26.09.2022; nr. 6, daté
16.02.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Detyrimi pér garantimin e standardit té arsyetimit té
vendimit gjygésor nuk nénkupton se kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢cdo pretendim té paléve
ndérgjyqése, por ai varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih vendimet nr. 24, daté 09.04.2024;
nr. 17, daté 23.03.2023; nr. 34, daté 13.06.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Po né kété drejtim,
Gjykata éshté shprehur se vendimet e mospranimit té rekursit té Gjykatés sé Larté mund té
arsyetohen né ményré té kufizuar, me kusht qé né pjesén hyrése té listohen shkaget e rekursit.
Arsyetimi i kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor, pérderisa, né
thelb, shpreh shkaget e mospranimit té rekursit (shih vendimet nr. 10, daté 07.03.2023; nr. 21,
daté 16.04.2015; nr. 37, daté 19.09.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

18. N& rastin konkret, duke iu referuar arsyetimit té Kolegji Penal té Gjykatés sé Larté,
né ndryshim nga sa pretendon kérkuesi, Kolegji konstaton se vendimi i atij kolegji pérmbush
kriteret e vendosura nga jurisprudenca kushtetuese pér arsyetimin e tij, pasi ka arsyetuar
shkaget se pérse rekursi i kérkuesit nuk plotéson kushtet e pércaktuara nga neni 432 i KPP-sé.
Po ashtu, rezulton se ai kolegj i ka dhéné pérgjigje né thelb pretendimeve té kérkuesit té ngritura

né rekurs, duke e vlerésuar té drejté vendimmarrjen e gjykatés sé apelit dhe vendimi i tij nuk
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éshté jokoherent ose gé té keté kundérthénie ose kontradiksion, ndérkohé gé pjesét arsyetuese
jané té mjaftueshme pér té mbéshtetur ato gé jané vendosur né pjesén urdhéruese. Ai vendim
nuk rezulton té jeté alogjik dhe té mos kené referencé né ligjin e zbatueshém. Pér kéto arsye,
Kolegji vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit
gjyqésor éshté haptazi i pabazuar.

19. Ndérsa lidhur me cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé kérkuesi ka
pretenduar se Gjykata e Larté ka pérdorur né ményré té gabuar barrén e provés, pasi kjo e fundit
i kérkohet organit té akuzés dhe jo té akuzuarit. Sipas kérkuesit, gjykatat i kané marré si té
vérteta théniet e nénés dhe té vajzés sé saj, bazuar né njé incizim té béré me telefon, i cili éshté
vértetuar shkencérisht se éshté i pasakté. Po sipas kérkuesit, nga gjykatat jané pranuar vetém
provat qé ka sjellé néna e “viktimés”.

20. Gjykata ka theksuar se, né rastin e gjykimit penal, parimi i prezumimit té pafajésisé
éshté njé nga elementet pérbérése té procesit té rregullt ligjor. Ai kérkon qé deklarimi i fajésisé
té té pandehurit té béhet nga gjykata vetém pas njé shqyrtimi té ploté té céshtjes. Asnjé masé
gé barazohet me dénimin nuk mund té jepet ndaj njé té pandehuri pa u provuar fajésia e tij
pértej cdo dyshimi té arsyeshém (shih vendimet nr. 27, daté 29.04.2025; nr. 20, daté
03.04.2024; nr. 4, daté 21.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykatat e zakonshme nuk duhet
ta fillojné procesin me bindjen se i pandehuri ka kryer krimin pér té cilin akuzohet. Barra e
provés i takon palés akuzuese dhe ¢do dyshim duhet té shkojé né favor té té pandehurit.
Gjykatat duhet ta mbéshtesin vendimin né prova té drejtpérdrejta dhe té térthorta gé duhet té
provohen nga akuza. Ato jané té detyruara té pércaktojné faktet e ¢éshtjes, té réndésishme pér
vlerésimin e pérgjegjésisé ligjore té té akuzuarit, sa mé garté dhe sakté té jeté e mundur, dhe
nuk mund t’i paragesin ato thjesht si aludime ose dyshime (shih vendimet nr. 38, daté
12.07.2023; nr. 10, daté 12.04.2022; nr. 12, daté 24.04.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Né analizé té vendimmarrjes sé gjykatave té zakonshme dhe té Gjykatés sé
Larté, Kolegji konstaton se, ndryshe nga sa pretendon kérkuesi, ato gjykata kané pérmbushur
detyrimin e tyre kushtetues pér respektimin e parimit té prezumimit té pafajésisé né vlerésimin
e provave. Ato nuk u kané dhéné prioritet provave té paragitura nga organi i akuzés, nuk kané
zhvendosur barrén e provés te kérkuesi dhe nuk kané nxjerré prezumime fakti té paarsyeshme.
Po késhtu, ndryshe nga sa pretendon kérkuesi, Kolegji véren se gjykatat nuk i kané marré té
mirégena théniet e nénés dhe té vajzés sé saj, por vendimet e tyre i kané bazuar né provat e
administruara né gjykim, té cilat i kané vlerésuar né raport me njéra-tjetrén, duke i dhéné
mundésiné kérkuesit gé, né kushte té barabarta me organin e akuzés, té parashtrojé pretendimet

dhe té kundérshtojé akuzat e ngritura ndaj tij, dhe provat mbi té cilat jané ngritur akuzat, té
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paragesé prova dhe té debatojé pér to. Gjykatat kané arritur né pérfundimin se kérkuesi ishte
autor i veprés penale “Marrédhénie seksuale ose homoseksuale me t€ mitur”, pa i dhéné
ndonjérés prej provave té shqyrtuara vleré té paracaktuar. Ato gjykata kané arritur né
pérfundimin pér fajésiné e kérkuesit, pasi kané kryer njé proces té shqgyrtimit dhe vlerésimit té
provave té administruara né gjykim, si¢ jané deklarimet e viktimés sé mitur té veprés penale,
incizimet e gjendura né telefonin celular té kérkuesit, déshmisé sé prindérve té sé 8més sé
viktimés, si dhe aktit t& ekspertimit mjeko-ligjor, duke mos arritur né njé konkluzion apriori
pér fajésiné e tij dhe duke e pércaktuar até tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém dhe arsyetuar
mjaftueshém né kété drejtim. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se edhe pretendimi i kérkuesit pér
cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé éshté haptazi i pabazuar.

22. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar vazhdimisht se vlerésimi provave dhe
ményra e zbatimit té ligjit material jané, si rregull, atribut i gjykatave té zakonshme, ndérsa
detyra e Gjykatés éshté té sigurojé nése procesi né térésiné e tij, pérfshiré edhe ményrén né té
cilén jané marré provat ka gené i rregullt. Roli i saj nuk é&shté té rivlerésojé faktet, zbatimin e
ligjit material ose zgjidhjen e dhéné nga gjykatat e zakonshme. Kontrolli kushtetues gé kjo
Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjyqésore éshté i kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes té
té drejtave kushtetuese té individit pér njé proces té rregullt ligjor. Problemet e interpretimit
dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete, si dhe té vlerésimit té provave dhe
fakteve, gé kané gené objekt i shqyrtimit gjygésor, nuk pérbéjné juridiksion kushtetues, nése
ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave (shih vendimet nr. 5, daté 09.02.2023; nr.
76, daté 04.12.2017; nr. 4, daté 05.02.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Nga sa mé lart, referuar pretendimeve té tjera kérkuesit té paragitura né ankimin
kushtetues individual té tij, Kolegji konstaton se ato, né thelb, kané té béjné me ¢éshtjen e
vlerésimit té provave dhe interpretimit té ligjit, té cilat nuk hyjné né juridiksionin kushtetues,
por né até té gjykatave té juridiksionit té zakonshém. Kérkuesi nuk ka sjellé asnjé argument
konkret kushtetues pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né kété drejtim. Né
lidhje me kéto pretendime té tjera té tij, né kushtet gé kérkuesi nuk ka arritur té argumentojé
cenimin e té drejtave kushtetuese pér shkak té ményrés sesi kané vepruar gjykatat né zgjidhjen
e ¢éshtjes konkrete, ato (pretendimet) mbeten me natyré té pastér ligjore, ndaj nuk hyjné né
juridiksionin kushtetues dhe nuk mund té merren né shqyrtim. Pér rrjedhojé, kérkuesi nuk
legjitimohet ratione materiae pér pretendimet e tjera té tij paragitura né ankimin kushtetues

individual.
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24. Né kéndvéshtrim té sa mé lart, pér shkak té karakterit kumulativ té tyre, Kolegji
evidenton se nuk éshté i nevojshém analizimi i métejshém i plotésimit té kritereve té tjera té
legjitimimit té ankimit kushtetues individual t& kérkuesit.

25. Né pérfundim, Kolegji ¢cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér kalimin e

saj pér shgyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “a”
dhe “e”, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, té€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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