Vendim nr. 55, daté 06.05.2026

(V- 55/26)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga: Fiona Papajorgji,

Kryetare, Marsida Xhaferllari, Sonila Bejtja, Sandér Beci, Ilir Toska, Genti Ibrahimi, Asim

Vokshi, Marjana Semini, anétaré, me sekretare Farisja ldrizaj, né datén 30.04.2026 mori né

shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve céshtjen nr. 3 (Dh) 2025 té Regjistrit

Themeltar gé u pérket:

KERKUES:

DHIME QURKU
ANASTASIA QURKU

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

OPERATORI | SHPERNDARJES SE ENERGJISE
ELEKTRIKE, pérfagésuar nga drejtoresha e
departamentit ligjor Fatjola Halilaj.

AVOKATURA E SHTETIT, pérfagésuar nga avokatét
e shtetit Valbona Legisi, Irma Qosja dhe Denisa

Skénderaj.

Shfuqizimi i vendimeve nr. 20-2019-984/413, daté
16.12.2019 té Gjykatés sé Apelit Gjirokastér; nr. 00-
2025-709, daté 19.02.2025 té Kolegjit Civil té Gjykatés
sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 18, 41, 42, 131, pika 1, shkronja “f”, dhe 134,
pika 1, shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 6, 13 dhe 14 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
(KEDNJ) dhe neni 1 i Protokollit nr. 12 té saj; ligji nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés

sé Shqipérisé”, i ndryshuar (Ligji Organik i Gjykatés).

GJYKATA KUSHTETUESE,



pasi dégjoi relatoren e céshtjes Marjana Semini, mori né shqyrtim pretendimet e
kérkuesve Dhimé Qurku dhe Anastasia Qurku (kérkuesit), té cilét kané kérkuar pranimin e
kérkesés, prapésimet e subjekteve té interesuara, Operatorit té Shpérndarjes sé Energjisé
Elektrike (OSHEE) dhe Avokaturés sé Shtetit, gé kané kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe
diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesit jané trashégimtarét (prindérit) e shtetasit Edmond Qurku, i cili né datén
18.02.2016 ka gené duke punuar pér montimin e njé tende né njé apartament gé ndodhet né
rrugén kryesore “Butrint-Kanali i Cuké&s”. Gjaté manovrimit té tendés, pér shkak té kontaktit
té njé tubi me gjatési 6 metér, gé e mbante nén sgetull, me linjén ajrore té ndértuar né shtyllat
e tensionit 10 kV, té ndodhur pérballé banesés, shtetasit Edmond Qurku i éshté shkaktuar
vdekja e menjéhershme. Organi i prokurorisé né bazé té té dhénave ka arritur né pérfundimin
se fakti i ndodhur nuk parashikohej si vepér penale dhe, né kéto kushte, ka vendosur
mosfillimin e procedimit penal.

2. Kérkuesit jetonin né njé ekonomi familjare me djalin e tyre dhe, nisur nga rrethanat
e ngjarjes sé réndé, kané pretenduar se shkaku i humbjes sé jetés ka gené mosrespektimi i
rregullave dhe mosmarrja e masave té nevojshme nga OSHEE-ja pér té parandaluar démet qé
shkaktohen nga kontakti i padéshiruar me pércjellésit elektriké ajroré. Pér kété arsye, ata i jané
drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé me kérkesépadi, me objekt detyrimin e OSHEE-
sé té paguajé démshpérblimin pér démin pasuror dhe jopasuror, né formén e démit biologjik,
moral dhe ekzistencial né shumén 23.702.270 leké

3. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Sarand&, me vendimin nr. 23-2018-704(339), daté
23.04.2018, ka vendosur: i) pranimin e kérkesépadisé; ii) detyrimin e OSHEE-sé té
démshpérblejé kérkuesit pér démin pasuror dhe jopasuror té shkaktuar si rezultat i ngjarjes sé
datés 18.02.2016, me pasojé vdekjen e shtetasit Edmond Qurku, né shumén totale 23.702.270
(njézet e tre milioné, shtatéqgind e dy mijé e dyqgind e shtatédhjeté) leké. Gjykata e Rrethit
Gjygésor Sarandé ka arsyetuar se OSHEE-ja i ka vendosur pércjellésit elektriké né rrugén
“Turizém-Kanali i Cukés” né shkelje té réndé té distancave té lejuara né objektin e banimit.
Gjaté gjykimit té céshtjes, pér shkak té karakterit teknik té problematikés, éshté thirrur edhe
njé ekspert inxhinier elektrik. Sipas mendimit té ekspertit, lartésia e shtyllave gé mbanin
pércjellésin elektrik dhe distanca nga pércjellési te godina ishin né shkelje té largésisé sé lejuar
sipas pikave 11.2. dhe 5.5. té rregullores sé Kushteve Teknike té Projektimit dhe rregullores sé
Sigurimit Teknik, gqé parashikon se né vendet e banuara linjat elektrike ajrore (né gjendje té
geté) duhet té jené 10 metra distancé nga objektet e banimit, por, né rastin konkret, largésia
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horizontale ishte 1.98-2 metra. Nése largésia do té ishte sipas normés sé lejuar, ai nuk do té
kishte mundési kontakti me rrymén elektrike. OSHEE-ja kishte pér detyré té kontrollonte té
gjithé linjén elektrike pér siguri, si dhe té vendoste né zoné e né shtyllé tabela sinjalizuese té
rrezikut. Gjithashtu, sipas gjykatés sé shkallés sé paré, OSHEE-ja (bazuar né aktin e ekspertimit
elektrik) éshté pérgjegjése gé nuk ka vendosur linjat e tensionit 10 kV né distancat e lejuara té
parashikuara nga rregullorja e Kushteve Teknike té Projektimit e vitit 1978 dhe nga rregullorja
e Sigurimit dhe e Shfrytézimit Teknik pér Impiantet, Pajisjet dhe Instalacionet Elektrike, e
miratuar me vendimin e Késhillit t&¢ Ministrave nr. 148, daté 09.12.1967, né raport me objektet
e banimit, posacérisht me pallatin ku ka ndodhur ngjarja e réndé. Nése linja elektrike do té ishte
vendosur né largésiné e lejuar, bazuar né rrethanat e ngjarjes, nuk do té ekzistonte asnjé
mundési potenciale gé tubi gé mbante nén sgetull i ndjeri Edmond Qurku té prekte pércjellésin
ajror elektrik. Né kéto rrethana éshté provuar se pala e paditur/OSHEE-ja ka pasur faj (shih
faget 5-15 té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandg). Gjaté gjykimit, pér té provuar
démin moral dhe démin ekzistencial, éshté thirrur edhe eksperti psikologjik gé ka vlerésuar se
familjaréve u éshté shkaktuar njé démtim i konsiderueshém nga piképamja sociale, familjare
dhe psikologjike.

4. Ndaj vendimit ka paragitur ankim OSHEE-ja. Gjykata e Apelit Gjirokastér, me
vendimin nr. 20-2019-984/413, daté 16.12.2019, ka vendosur ndryshimin e vendimit nr. 23-
2018-704 (339), daté 23.04.2018 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé dhe rrézimin e
kérkesépadisé. Gjykata e Apelit Gjirokastér ka arsyetuar se éshté e vérteté g¢ OSHEE-ja nuk
ka respektuar distancén 6.5 metra sipas ekspertit té shkallés sé paré dhe 2.5 metra sipas ekspertit
B.R. (té caktuar nga gjykata e apelit), por edhe nése do té zbatoheshin largésité e pércaktuara
nga ekspertét dhe do té kishte pasur eré, pérséri do té kishte ndodhur aksidenti, pér shkak té
pakujdesisé sé viktimés (shih fagen 16 té vendimit té Gjykatés sé Apelit Gjirokastér).

5. Né datén 20.02.2020 kérkuesit kané ushtruar rekurs, ndérsa né datén 17.02.2025
kané paragitur parashtrime/shpjegime rreth shkageve té paragitura né rekurs. Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2025-709, daté 19.02.2025, ka vendosur mospranimin
e rekursit. Sipas Kolegjit Civil t&¢ Gjykatés sé Larté: (i) Gjykata e Apelit Gjirokastér ka
respektuar normat procedurale, té cilat mund té ¢ojné né pavlefshmériné e vendimit gjygésor
ose té procedurés sé gjykimit. Nuk rezulton té keté shkelje té rénda procedurale qé té kené
ndikuar dukshém né dhénien e vendimit; (ii) paléve iu éshté dhéné mundésia té realizojné té
drejtén e tyre té mbrojtjes, té paragesin prova, té njihen me provat e palés kundérshtare, té
debatojné pér to, té shprehin géndrimin e tyre pér zgjidhjen e mosmarréveshjes; (iii) Gjykata e
Apelit Gjirokastér ka respektuar dhe zbatuar drejt dispozitat e ligjit material. Kjo gjykaté ka
béré njé cilésim té drejté té fakteve dhe té rrethanave gé lidhen me mosmarréveshjen, ka kryer
njé analizé juridike té ploté té provave dhe e ka zgjidhur mosmarréveshjen né pérputhje me
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dispozitat ligjore né fuqi; (iv) vendimi i dhéné nga Gjykata e Apelit Gjirokastér nuk bie né

kundérshtim me praktikén e Kolegjit Civil ose té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

6. Né datén 17.06.2025 kérkuesit, népérmjet shérbimit postar, i jané drejtuar Gjykatés

Kushtetuese (Gjykata) me ankim kushtetues individual, sipas objektit, i cili, pasi éshté

plotésuar sipas kérkesave té Ligjit Organik té Gjykatés, éshté regjistruar mé 04.07.2025.

Kolegji i Gjykatés, gjaté shqyrtimit paraprak, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né

seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

7. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, kané parashtruar se gjaté procesit gjygésor

éshté cenuar:

7.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar né nenin 42 té Kushtetutés, né

aspektet e méposhtme:

7.1.1.

7.1.2.

E drejta e aksesit, pasi gjaté gjykimit né gjykatén e apelit jané paragitur
pretendime se linja elektrike né vendin e ngjarjes ishte né shkelje té nenit
11.2. té rregullores sé Kushteve Teknike dhe Projektimit, si dhe pér
mungesén e njé tabele lajméruese sipas nenit 5.34. té rregullores sé
Sigurimit Teknik, por ajo gjykaté ka heshtur pér té gjitha kérkimet dhe nuk
ka dhéné pérgjigje nése vendosja e linjés elektrike ishte né pérputhje me
rregulloret dhe me ligjin e urbanistikés. Té gjitha pretendimet e parashtruara
ishin né funksion té mbrojtjes té sé drejtés kushtetuese té jetés, sé drejtés
pér familje dhe sé drejtés pér njé mjedis té sigurt, pasi jeta e té aférmit té
tyre éshté privuar sepse punonte né njé mjedis té pasigurt, pér shkak té
shkeljeve. Té gjitha kéto pretendime nuk jané analizuar nga gjykata e apelit.
Ndérsa Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né vendimin e tij nuk ka cituar as
formalisht pretendimet, duke shkelur té drejtén pér té pasur njé vendim té
arsyetuar.

E drejta pér gjykim té drejté, pasi gjykata e apelit, megjithése ka urdhéruar
kryesisht pérséritjen e hetimit gjygésor, nuk ka arsyetuar se pérse pretendimi
I ngritur nga kérkuesit pér vendosjen pa leje té linjés elektrike nuk pérbén
njé veprim té paligjshém me pasojé vdekjen nga kontakti elektrik. Gjykata
e apelit nuk u ka dhéné pérgjigje pretendimeve se linja elektrike 10 kV ka
shkelur nenin 11.2. té rregullores sé Kushteve Teknike té Projektimit, gé
detyron OSHEE-né ta vendosé linjén 10 metra larg objekteve té banimit dhe
se nuk ka pasur asnjé tabelé paralajméruese pér rrezikun nga aférsia e telave

elektriké me pallatin. Pretendimet pér zbatimin e gabuar té ligjit material u
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parashtruan edhe né rekurs, por Gjykata e Larté, megjithése i ka rreshtuar si
shkage, nuk u ka dhéné pérgjigje asnjé prej pretendimeve, duke krijuar
dyshime té arsyeshme se ka neglizhuar trajtimin e tyre.

7.1.3. E drejta pér ankim substancial dhe standardi i arsyetimit té vendimit
gjygésor, pasi né vendimin e gjykatés sé apelit nuk gjendet asnjé arsyetim,
qofté edhe refuzues, se pérse pretendimet e ngritura pér vendosjen e linjés
elektrike pa leje nga organet e pushtetit lokal pér moszbatimin e masés sé
sigurimit teknik dhe moszbatimin e rregullores sé Sigurimit Teknik nuk
pérbéjné veprime té paligjshme qé kané sjellé, si pasojé, vdekjen. Mungesa
e njé arsyetimi refuzues éshté e barabarté me situatén sikur kérkuesit nuk
kané gené asnjéheré té pranishém né procesin gjygésor. Gjykata e Larté,
duke u bazuar edhe né natyrén e pretendimeve, duhet té jepte pérgjigje té
arsyetuar.

7.2. E drejta e jetés, e garantuar né nenin 21 té Kushtetutés, pasi Gjykata e Apelit
Gjirokasér ka lejuar shkeljen e késaj té drejte duke shpérfilluar detyrimin ligjor
gé kishte OSHEE-ja, e cila, pérpara se té€ montonte njé rrjet elektrik 10 kV né njé
zoné té banuar, duhej té pajisej me leje ndértimi. Megjithése gjykata e apelit éshté
véné né dijeni zyrtarisht nga Bashkia e Sarandés se linja elektrike né até zoné
banimi éshté vendosur nga OSHEE-ja pa pasur leje ndértimi, ajo nuk e ka ¢muar
kété fakt té paligjshém, me pasojé fatale pér viktimén. Duke vepruar né kété
ményré, gjykata e apelit nuk ka respektuar dhe nuk ka mbrojtur té drejtén e jetés.
Edhe Gjykata e Larté ka lejuar cenimin e sé drejtés sé jetés, duke arsyetuar se
subjekti gé shfrytézon até linjé elektrike nuk ka asnjé pérgjegjési ligjore pér
vdekjen.

7.3. E drejta pér familje, e garantuar né nenin 53 té Kushtetutés, pasi ¢do qytetar
gézon té drejtén pér té pasur familje. Gjykata e apelit nuk i ka dhéné pérgjigje
pretendimit se ngjarja fatale ka cenuar edhe té drejtén pér té pasur jeté té geté
familjare, duke shkatérruar marrédhénien prind-bir. Gjykata e apelit nuk ka
arsyetuar se pérse éshté lejuar OSHEE-ja té shfrytézojé até rrjet elektrik né
kundérshtim me ¢do normé ligjore. Askush nuk mund té jeté i sigurt né té
ardhmen, pasi familja e tij mund té cenohet nése njé familjar bie né kontakt me
até rrjet elektrik. Né té njéjtén linjé géndron edhe vendimi i Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté, gé ka I1éné pa vémendje dhe pa kontroll respektimin e sé drejtés
familjare té cenuar si pasojé e vdekjes sé djalit té kérkuesve.

7.4. E drejta pér mjedis té sigurt, e garantuar né nenin 56 té Kushtetutés. Gjaté

gjykimit né gjykatén e shkallés sé paré, bazuar edhe né mendimin e ekspertéve, u
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vlerésua se linja elektrike ku ka ndodhur aksidenti ishte vendosur né shkelje té dy
rregulloreve gé standardizojné largésiné horizontale té pércjellésve elektriké
ajroré nga banesat dhe se linja ajrore ishte e vendosur pa leje ndértimi. Gjaté
gjykimit né gjykatén e apelit &shté kryer njé tjetér akt ekspertimi elektrik, sipas té
cilit linja elektrike nuk ishte e sigurt. Gjykata e apelit ka cenuar té drejtén pér té
pasur mjedis té sigurt nga kontakti elektrik me linjén 10 kV kur népérmjet
arsyetimit té vendimit nuk ka pranuar mendimin e dy ekspertéve, sipas té ciléve
lidhja shkak-pasojé nuk do té ndodhte nése linja elektrike do té ishte vendosur 10
metra larg pallatit, né respektim té largésisé horizontale té pércjellésit ajror
elektrik me banesat (sipas nenit 11.2. té rregullores sé Kushteve té Projektimit ose
6.5 metra larg pallatit sipas nenit 5.5. té rregullores sé Sigurimit Teknik).
Gjithashtu, i njéjti géndrim vérehet né vendimin standard té Gjykatés sé Larté.
8. Subijekti i interesuar, OSHEE-ja, ka prapésuar si vijon:
8.1. Pretendimet pér té drejtén pér proces té rregullt ligjor né drejtim té:
8.1.1.Sé drejtés sé aksesit né gjykaté, pér njé gjykim té drejté, té sé drejtés sé ankimit
dhe té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor nuk jané té bazuara, pasi
gjykatat e juridiksionit t& zakonshém kané zhvilluar njé hetim té ploté dhe
kané respektuar parimin e kontradiktoritetit. Gjykata e Larté, me té drejté, ka
vendosur mospranimin e rekursit né kushtet kur shkaget e parashtruara
lidheshin me vlerésimin e provave.

8.2. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé jetés jo vetém parashtrohet pér heré té
paré né ankimin kushtetues individual, por kérkuesit nuk legjitimohen, pasi kjo e
drejté bén pjesé né kategoriné e lirive dhe té drejtave vetjake. E drejta e jetés,
referuar nenit 21 té Kushtetutés, lidhet drejtpérdrejt me individin gé e gézon dhe
nuk mund té kérkohet pérvecse nga ai gé e gézon.

8.3. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér njé mijedis té sigurt gjithashtu
parashtrohet pér heré té paré né Gjykaté. Pavarésisht késaj, pretendimi éshté i
pabazuar, sepse kérkuesit nuk kané paragitur asnjé argument kushtetues dhe
argumentet e tyre kané té béjné me vlerésimin e provave e me interpretimin e
ligjit. Nga té gjitha provat éshté arritur né pérfundimin se i ndjeri ka humbur jetén,
por nuk éshté provuar se kjo ka ndodhur pér shkak té mosrespektimit té rregullave
nga OSHEE-ja. Pér rrjedhojé, gé té kérkohet shpérblimi i démit duhet té
ekzistojné té gjitha elementet né ményré kumulative (démi/lidhja
shkakésore/veprimi ose mosveprimi/faji), ndaj né kété rast mungon pérgjegjésia
e organit publik.

9. Subjekti i interesuar, Avokatura e Shtetit, ka prapé&suar si vijon:
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9.1. Pretendimet pér té drejtén pér proces té rregullt ligjor, né drejtim té:

9.1.1. Sé drejtés sé aksesit né gjykaté, pér njé gjykim té drejté, té sé drejtés sé ankimit
dhe té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor jané haptazi té pabazuara,
pasi gjykatat e juridiksionit té zakonshém iu kané dhéné pérgjigje té arsyetuara
cdo kérkimi pér shpérblimin e démit. Interpretimi dhe zbatimi i ligjit nuk
rezulton té jené arbitraré dhe nuk paragesin probleme né aspektin kushtetues.
Edhe Gjykata e Larté népérmjet vendimit té saj pér mospranimin e rekursit u ka
dhéné pérgjigje té arsyetuara pretendimeve.

9.2. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé jetés éshté i pabazuar, pasi Gjykata e
Apelit Gjirokastér, gjaté shqyrtimit gjyqésor, ka béré njé vlerésim té ri té provave
dhe té fakteve, si dhe, bazuar né aktet e ekspertimit, ka vlerésuar pér rrézimin e
kérkesépadisé. Ndryshe nga sa pretendojné kérkuesit, nuk rezulton té keté shkelje
té detyrimeve pozitive té shtetit t& kuptim té nenit 21 té Kushtetutés dhe nenit 2 té
KEDNJ-sé pér té drejtén e jetés. Ngjarja ka ndodhur si pasojé e kontaktit té
pavullnetshém/aksidental me linjén elektrike. Sistemi ligjor e rregullator né sektorin
e energjisé ka gené funksional dhe i zbatueshém, si dhe té gjitha organet
pérgjegjése, duke pérfshiré edhe prokuroring, kané kryer hetimet e tyre. Né kéto
kushte, nuk ekziston lidhja e nevojshme e shkakésore ndérmjet veprimeve ose
mosveprimeve té paligjshme té palés sé paditur/OSHEE-sé dhe pasojés sé ardhur.

9.3.Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér té pasur familje dhe pér njé mjedis té
sigurt, kérkuesit nuk i kané ngritur gjaté gjykimit né Gjykatén e Apelit Gjirokastér
dhe as né rekursin e ushtruar né Gjykatén e Larté. Bazuar né parimin e
subsidiaritetit, kéto pretendime nuk mund té merren né shqyrtim, pasi nuk jané
ngritur né ¢do shkallé té gjykimit.

i

Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Referuar neneve 131, pika 1, shkronja “f”’, dhe 134, pikat 1,
shkronja “i”, dhe 2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér cdo akti té pushtetit publik ose
vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té Ligjit Organik té

Gjykatés, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat
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negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés
sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

11. Né lidhje me legjitimimin ratione personae, Gjykata véren se kérkuesit, né cilésiné
e trashégimtaréve, kané ngritur kérkesépadi né gjykatat e juridiksionit té zakonshém pér té
kérkuar shpérblimin e démit nga humbja e jetés sé djalit té tyre, proces i cili ka pérfunduar me
mospranimin e rekursit té tyre nga Gjykata e Larté. Pér rrjedhojé, kérkuesit justifikojné
interesin né ¢éshtjen kushtetuese té parashtruar né kuptim té neneve 131, pika 1, shkronja “f”,
dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t€ Kushtetutés.

12. Kriteri pér shterimin e mjeteve nénkupton jo vetém g€ individi t’u jeté drejtuar té
gjitha instancave t€ zakonshme, por edhe té gjitha pretendimet g€ ngre né kété Gjykaté t’i keté
paragitur mé paré né kéto instanca, té paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale
dhe afatet e parashikuara né ligjin procedural (shih vendimet nr. 40, daté 14.05.2024; nr. 38,
daté 12.07.2023; nr. 33, daté 01.11.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété drejtim, Gjykata
verifikon nése pér pretendimet e parashtruara né ankimin kushtetues individual kérkuesit i kané
shteruar mjetet e zakonshme té ankimit, pra nése i kané ngritur ato paraprakisht pérpara
gjykatave té zakonshme.

13. Gjykata véren se kérkuesit i jané drejtuar asaj me ankim kushtetues individual pas
pérfundimit té procesit gjygésor né té tria shkallét e gjyqésorit té zakonshém té véné né lévizje
prej tyre népérmjet padisé, ankimit dhe rekursit, duke i shteruar mjetet juridike efektive né
dispozicion nga ana formale. Pér sa i takon substancés sé pretendimeve, kérkuesit ankohen
edhe pér procesin gjygésor té zhvilluar nga Gjykata e Larté, pér té cilin i vetmi mjet juridik né
dispozicion éshté ankimi kushtetues individual. Né lidhje me pretendimin pér njé mjedis té
sigurt, té garantuar né nenin 56 té Kushtetutés, Gjykata véren se nga pérmbajtja e rekursit
kérkuesit nuk e kané parashtruar dhe argumentuar né ményré té shprehur kété pretendim,
sikurse e kané paragitur né ankimin kushtetues individual dhe, pér rrjedhojé, Gjykata vleréson
té mos e marré né shqyrtim, sepse ata nuk i kané shteruar mjetet juridike efektive, gjé gé éshté
prapésuar me té drejté edhe nga subjektet e interesuara.

14. Kérkuesit legjitimohen edhe ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”,
té Ligjit Organik té Gjykatés, pasi vendimi i kundérshtuar i Gjykatés sé Larté mban datén
19.02.2025, ndérsa kérkesa éshté paragitur né Gjykaté né datén 17.06.2025, pra brenda afatit
ligjor 4-mujor.

15. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, Gjykata konstaton se kérkuesit kané
parashtruar pretendime pér cenimin e sé drejtés sé jetés, pér familje, té sé drejtés sé aksesit, té

gjykimit té drejté, si dhe té ankimit substancial dhe standardit té arsyetimit té vendimit

gjygeésor.
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16. Gjykata véren se pér pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér familje, té garantuar
né nenin 53 té Kushtetutés, nga pérmbajtja e rekursit kérkuesit e kané parashtruar dhe
argumentuar kété pretendim té lidhur né substancé me cenimin e sé drejtés sé jetés té familjarit
té tyre, pér shkak té mosmarrjes sé masave té nevojshme nga organet pérgjegjése, gjé gé ka
sjellé edhe shuarjen e marrédhénies prind-fémijé dhe, pér kété arsye, Gjykata vleréson se
pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér jeté familjare lidhet me kérkimin kryesor té tyre pér
cenimin e sé drejtés sé jetés, prandaj argumentet e paragitura do té mbahen né konsideraté gjaté
analizés sé tij.

17. Gjithashtu, kérkuesit kané parashtruar pretendime pér cenimin e sé drejtés pér
proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés pér aksesit, gjykimit té drejté, ankimit
substancial dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi, sipas tyre, vendimi i
gjykatés sé apelit dhe vendimi i Gjykatés sé Larté, i cili i ka dhéné fund procesit gjyqgésor, nuk
i kané dhéné pérgjigje kérkimit se cili institucion ishte pérgjegjés pér zbatimin e rregullave pér
sigurimin e jetés dhe té shéndetit, moszbatimi i té cilave ka sjellé humbjen e jetés sé familjarit
té tyre. Gjykata véren se, né thelb, té gjitha pretendimet e mésipérme, té cilat lidhen me procesin
e rregullt ligjor, jané renditur nga kérkuesit me té njéjtat argumente gé analizojné cenimin e sé
drejtés sé jetés.

18. Lidhur me té drejtén e jetés, e cila ka gené objekt i gjykimit né gjykatat e
juridiksionit té zakonshém, evidentohet se neni 21 i Kushtetutés parashikon se jeta e personit
mbrohet me ligj, duke vendosur né kété ményré detyrime pozitive, né radhé té paré, pér
ligjvénésin gé té parashikojé rregulla ligjore pér mbrojtjen e jetés sé individit dhe mé pas pér
gjykatat e zakonshme, té cilat kané pérgjegjésiné e verifikimit nése detyrimet ligjore pér
mbrojtjen e jetés jané pérmbushur nga institucionet shtetérore té ngarkuara nga ligji. Gjykata,
duke mbajtur né konsideraté se argumentet e kérkuesve pér cenimin e sé drejtés e jetés dhe sé
drejtés pér jeté familjare lidhen me procesin gjyqésor té zhvilluar, vleréson qé ato té shqyrtohen
né themel né drejtim té sé drejtés sé aksesit dhe arsyetimit té€ vendimit gjyqgésor, si aspekte té
procesit té rregullt ligjor, té garantuara nga neni 42 i Kushtetutés. Ky i fundit gjithashtu
parashikon se té drejtat e njohura me Kushtetuté (ku pérfshihet edhe e drejta e jetés), nuk mund
té cenohen pa njé proces té rregullt ligjor dhe se kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave kushtetuese,
ka té drejtén e njé gjykimi té drejté.

19. Pér sa mé lart, Gjykata vleréson se céshtja e paraqgitur do té vlerésohet né
kéndvéshtrim té sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit, té cilat

hyjné né juridiksionin kushtetues.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1.Pé&r cenimin e sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit
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20. Kérkuesit kané pretenduar se Gjykata e Apelit Gjirokastér nuk ka arsyetuar se pérse
OSHEE-ja éshté lejuar té shfrytézojé rrjetin elektrik né kundérshtim me ¢do normé ligjore dhe
nése Ky institucion éshté pérgjegjés pér pasojén e ardhur. Gjykata e apelit ka heshtur pér té
gjitha kérkimet, pér mé tepér pér kérkimin kryesor, pér cenimin e sé drejtés sé jetés té familjarit
té kérkuesve. Edhe Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né vendimin e tij, megjithése i ka listuar
shkaget e rekursit, ka pérséritur shkeljet e gjykatés sé apelit, pasi nuk ka arsyetuar pér kérkimin
thelbésor. Gjykata e Larté, duke u bazuar edhe né natyrén e pretendimeve (natyré kushtetuese),
duhet té jepte pérgjigje té arsyetuara, duke mbajtur né konsideraté se gjykata e shkallés sé paré
i ka vlerésuar kérkimet si té bazuara né ligj, ndryshe nga gjykata e apelit.

21. Subjekti i interesuar, OSHEE-ja, ka prapésuar se pretendimet jané té pabazuara,
pasi kérkuesit nuk kané paraqgitur asnjé argument kushtetues dhe se ato kané té béjné me
vlerésimin e provave. Nga té gjitha provat e paragitura nuk éshté provuar se humbja e jetés ka
ndodhur pér shkak té mosrespektimit té rregullave nga OSHEE-ja. Gjykata e Larté, me té
drejté, ka vendosur mospranimin e rekursit né kushtet kur shkaget e parashtruara lidheshin me
vlerésimin e provave.

22. Subjekti i interesuar, Avokatura e Shtetit, ka prapésuar se gjykatat e juridiksionit té
zakonshém u kané dhéné pérgjigje té arsyetuara ¢do kérkimi pér shpérblimin e démit dhe se
interpretimi e zbatimi i ligjit nuk rezulton té jeté arbitraré dhe nuk paragesin probleme né
aspektin kushtetues. Gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes nuk rezultoi té kishte shkelje té detyrimeve
pozitive té shtetit né kuptim té nenit 21 té Kushtetutés dhe nenit 2 t&¢ KEDNJ-sé né lidhje me
té drejtén e jetés. Ngjarja ka ndodhur si pasojé e kontaktit té pavullnetshém/aksidental me linjén
elektrike.

23. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta e aksesit, pérfshiré té drejtén
pér té véné né lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor.
Ajo u garanton subjekteve té cenuara té drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila duhet té dégjojé
pretendimet e tyre dhe té shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik (shih vendimet
nr. 32, daté 03.11.2022; nr. 10, daté 12.04.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Administrimi i miré
1 drejtésisé fillon me garanciné g€ njé€ individ t€ keté akses né gjykaté pér t’1 siguruar atij té
gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té shqyrtimit té céshtjes. Kjo e drejté e individit nuk
pérfshin vetém té drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e
gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér ¢éshtjen, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv
dhe jo thjesht formal (shih vendimet nr. 11, daté 11.02.2026, nr. 5, daté 22.02.2022; nr. 3, daté
23.02.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

24. Gjykata ka pohuar se e drejta e aksesit ka pér géllim té garantojé shtetasit qé
pretendimet e tyre pér cenimin e té drejtave kushtetuese e ligjore, pérfshiré rastet kur cenimi
vjen nga njé akt i administratés shtetérore, do té marrin pérgjigje nga autoritetet pérkatése
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shtetérore. Shteti i sé drejtés presupozon qé ¢do ndérhyrje e autoriteteve shtetérore né té drejtat
e individit ose té personave juridiké duhet té jeté objekt i njé kontrolli efektiv nga njé instancé
gé garanton pavarésiné dhe paanésiné gjaté procesit té shqyrtimit (shih vendimet nr. 38, daté
19.03.2026; nr. 70, daté 24.11.2016; nr. 10, daté 04.04.2007 té Gjykatés Kushtetuese).

25. Sipas Gjykatés, kontrolli i respektimit té standardeve kushtetuese té procesit té
rregullt ligjor éshté funksion edhe i gjykatave té zakonshme, pér mé tepér i Gjykatés sé Larté
(shih vendimin nr. 6, daté 16.02.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Kur né rekurs jané ngritur
pretendime té natyrés kushtetuese, Gjykata e Larté, bazuar né natyrén e gjykimit kushtetues té
kérkesave individuale, si dhe né parimin e subsidiaritetit gé udhéheq raportet ndérmjet
juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit té gjykatave té zakonshme, duhet té investohet né
ekzaminimin e tyre dhe té mbajé njé géndrim té shprehur pér to (shih vendimet nr. 10, daté
13.03.2025; nr. 11, daté 16.04.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

26. N& jurisprudencén e saj té vazhdueshme Gjykata ka theksuar se e drejta pér proces
té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i
garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Funksioni i njé vendimi té
arsyetuar éshté t’u tregojé paléve qé ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta
kundérshtojné até (shih vendimet nr. 33, daté 30.05.2023; nr. 11, daté 10.03.2023 té Gjykatés
Kushtetuese). Gjykata ka pohuar se standardi i arsyetimit éshté i lidhur edhe me respektimin e
té drejtave té tjera kushtetuese, si¢ &shté e drejta e aksesit né gjykim dhe e drejta e ankimit
efektiv (shih vendimet nr. 16, daté 16.03.2021; nr. 45, daté 03.07.2017 té Gjykatés
Kushtetuese).

27. Gjykata ripohon se éshté detyré e gjykatave té juridiksionit té zakonshém té
vlerésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe té interpretojné ligjin pér géllim té procesit
gjyqgésor gé ato zhvillojné, ndérsa detyra e késaj Gjykate éshté té shqyrtojé dhe té vlerésojé
nése gjaté procesit gjyqgésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi i
ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e
gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés (shih vendimin nr. 14, daté
14.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata nuk vepron si shkallé e katért gjykimi, por ajo
ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit té€ zakonshém éshté aq
i dukshém, sa njé gjykaté e kujdesshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose éshté i tillé qé
gjykimin e bén té padrejté (shih vendimet nr. 3, daté 21.01.2025; nr. 59, daté 14.11.2023; nr.
29, daté 01.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Mbi bazén e standardeve té mésipérme, Gjykata do té verifikojé nése kérkuesit kané
marré pérgjigje pérfundimtare pér kérkimin pér démin e shkaktuar nga humbja e jetés sé

familjarit t€ tyre, duke shqyrtuar nése éshté analizuar né ményré té mjaftueshme dhe té
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nevojshme nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém né drejtim té parashikimeve ligjore, si dhe
nése vendimi i Gjykatés sé Larté éshté né pérputhje me standardet kushtetuese té arsyetimit.

29. Gjykata véren se né kohén e humbjes sé jetés té familjarit té kérkuesve, rregullat
pér siguriné e njerézve nga rreziku elektrik dhe masat qé duhet té merrte personi juridik pér
instalimet elektrike parashikoheshin né ligjin nr. 8734, daté 01.02.2001 “Pér garantimin e
sigurisé s€ punés té pajisjeve dhe té instalimeve elektrike”, té ndryshuar (ligji nr. 8734/2001).
Sipas kétyre parashikimeve ligjore, pajisjet, instalimet dhe rrjetet elektrike duhej té plotésonin
kérkesat e sigurisé, té pércaktuara né rregulloret né fuqi pér projektimin, pérdorimin,
shfrytézimin dhe vlerésimin e konformitetit (pika 1 e nenit 3 té ligjit nr. 8734/2001). Pajisjet,
instalimet dhe rrjetet elektrike pérpara vénies né shfrytézim duhej té kontrolloheshin né
aspektin e sigurisé sé jetés sé njerézve, té kafshéve shtépiake ose té vlerave materiale nga
specialisti elektrik i caktuar posagérisht nga subjekti furnizues me energji elektrike (pika 1 e
nenit 6 té ligjit nr. 8734/2001). Personi juridik gé pérdor pajisje ose instalime elektrike merr té
gjitha masat pér té kryer kontrollin teknik periodik té cdo pajisjeje ose instalimi, sipas afateve
té pércaktuara né rregulloret e sigurimit teknik pér pajisjet dhe instalimet elektrike té miratuara
nga Ministria e Ekonomisé Publike dhe Privatizimit (pika 2 e nenit 6 té ligjit nr. 8734/2001).

30. Gjithashtu, referuar legjislacionit té kohés, Gjykata konstaton se detyrimet kryesore
gé lidheshin me operatorét e shpérndarjes sé energjisé elektrike rregulloheshin nga ligji nr.
9072, daté 22.05.2003 “Pér sektorin e energjisé elektrike” (ligji nr. 9072/2003). Né shkronjén
“c” té€ nenit 43 té ligjit nr. 9072/2003 parashikohej se shogérité e shpérndarjes sé energjisé
elektrike jané pérgjegjése pér mirémbajtjen e mjediseve dhe té pajisjeve, né pérputhje me
kérkesat teknike. Né Republikén e Shqipérisé prej vitit 2007, subjekti i interesuar, OSHEE-ja,
i themeluar né formén e shogérisé anonime, éshté subjekti pérgjegjés qé vepron né sektorin e
shpérndarjes sé energjisé elektrike. Pér mé tepér, referuar edhe statutit té tij, objekt i aktivitetit
té tij (neni 4 i statutit), mes té tjerash, ka edhe: (i) operimin dhe mirémbajtjen e rrjetit té
shpérndarjes sé energjisé elektrike, t&é mjediseve dhe té pajisjeve né administrimin e tij né
pérputhje me kérkesat teknike; (ii) menaxhimin e rrjetit t€ shpérndarjes sé energjisé elektrike;
(iii) zhvillimin e rrjetit té shpérndarjes sé energjisé elektrike.

31. Né vijim, Gjykata véren se rregullat teknike né drejtim té distancave qé duhet té
respektohen né vendosjen e rrjetit té shpérndarjes sé energjisé elektrike jané té parashikuara né
dy rregullore specifike té cilave iu jané referuar gjykatat e juridiksionit té zakonshém né
vendimet e tyre. Konkretisht, né pikén 11.2. té rregullores sé Kushteve Teknike té Projektimit
parashikohet se né vendet e banuara, linjat elektrike ajrore (né gjendje té geté, té paménjanuara
nga ndikimi i erés) duhet té jené 10 metra larg nga objektet e banimit. Ndérsa né pikén 5.5. té
rregullores sé Sigurimit dhe té Shfrytézimit Teknik parashikohet se largésia horizontale nga

pércjellésit anésoré pér zhvendosjen mé té madhe té pércjellésve té linjés deri né pjesét me té
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aférta té objekteve gé ndodhen ose ndértohen duhet té jeté jo mé e vogél se 2 metra pér tensionin
deri 20 kV.

32. Sikurse u parashtrua né rrethanat e kétij rasti (shih paragrafét 1-2 té vendimit),
céshtja né shqyrtim lidhet me humbjen e jetés sé djalit té kérkuesve, si pasojé e ushtrimit té njé
aktiviteti qé pérbén burim rreziku té shtuar, konkretisht shpérndarja e energjisé elektrike.
Kérkuesit i jané drejtuar gjykatave té juridiksionit té zakonshém duke paraqitur pretendimin
pér shpérblimin e démit gé lidhej me humbjen e jetés sé familjarit té tyre, si rezultat i
mosveprimit té paligjshém té organeve shtetérore pér té garantuar siguriné e jetés. Pretendimi
éshté me natyré kushtetuese, sepse lidhet me té drejtén e jetés té garantuar nga neni 21 i
Kushtetutés dhe neni 2 i KEDNJ-sé. Konkretisht, pretendimi i kérkueseve lidhet me detyrimin
pozitiv té shtetit pér t& marré masat e nevojshme pér té pércaktuar faktet dhe pérgjegjésiné e
personave pérgjegjés, si dhe pér t’i ofruar démshpérblimin e duhur viktimés né rastin kur
vdekja ose démtimi i réndé i shéndetit ka ardhur si rezultat i neglizhencés sé shtetit.

33. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Sarandgé, pasi ka marré né shqyrtim pretendimet, ka
vlerésuar se humbja e jetés ka ndodhur pér shkak té kontaktit té padéshiruar me pércjellésin
ajror elektrik, pasi OSHEE-ja ka vendosur kéta pércjellés né rrugén “Turizém-Kanali i Cukés”
né shkelje té réndé té distancave té lejuara me objektet e banimit. Humbja e jetés té té aférmit
té kérkuesve (lidhja shkakésore) ka gené pasojé e drejtpérdrejté, e menjéhershme e vendosjes
sé linjés elektrike té tensionit 10 kV né shkelje té nenit 11.2. té rregullores sé Kushteve Teknike
té Projektimit, gé parashikon se né vendet e banuara linja elektrike ajrore (né gjendje té qeté)
duhet té jeté 10 metra larg nga objektet e banimit dhe né rastin konkret ka gené 1.98-2 metra.
Gjithashtu, éshté shkelur edhe pika 5.5. e rregullores sé Sigurimit Teknik, qé parashikon se
largésia horizontale nga pércjellési anésor né zhvendosjen me té madhe té pércjellésve deri né
pikén mé té afért té objekteve duhet té jeté jo mé e vogél se 2 metra pér tensionin deri né 20
kV (shih faget 5 dhe 10 té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé€). Ndérsa Gjykata
e Apelit Gjirokastér, megjithése ka vlerésuar né té njéjtén linjé, sikurse edhe gjykata e shkallés
sé paré, pér shkeljen e parashikimeve té rregulloreve teknike té sipércituara, ka arritur né
pérfundimin se distanca 2 metra largési e linjés ruhet nése ajo nuk péson lékundje, si pasojé e
erés dhe nga kérkuesit/palé paditése nuk éshté provuar nése ditén e ngjarjes ka pasur erg, e cila
mund té keté béré gé distanca e linjés sé zhvendosur té ishte mé e vogél se 2 metra. Sipas
gjykatés sé apelit, edhe nése do té zbatoheshin largésité dhe do té kishte fryré eré, gé do té
zhvendoste linjén né distancén 2 metra (distanca minimale), pérséri do té kishte ndodhur
aksidenti pér shkak té pakujdesisé sé viktimés duke vendosur né pérfundim rrézimin e
kérkesépadisé pér shpérblimin e démit (shih faget 15-16 té vendimit té Gjykatés sé Apelit
Gjirokastér). Né vijim, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, gjaté gjykimit té ¢céshtjes né dhomén
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e késhillimit, ndonése gjendej pérpara njé pretendimi me natyré kushtetuese (e drejta e jetés),
ka vlerésuar se rekursi nuk pérmbante shkage té parashikuara nga ligji.

34. Né pérmbledhje té argumenteve té mésipérme, Gjykata véren se vendimet e
gjykatave té juridiksionit té zakonshém pér té pércaktuar pasjen ose mungesén e pérgjegjésisé
civile nga démet e shkaktuara nga linjat e shpérndarjes sé energjisé elektrike jané fokusuar né
analizén e distancave fizike té linjés elektrike nga zona e banuar sipas dy rregulloreve teknike
té sipérpérmendura. Nga vendimi i Gjykatés sé Apelit Gjirokastér rezulton se, ndonése kjo
gjykaté ka pranuar ekzistencén e mosrespektimit té disa standardeve teknike né lidhje me
vendosjen e linjés elektrike, pérséri ka arritur né pérfundimin e mungesés sé pérgjegjésisé sé
OSHEE-sé. Né kété kuptim, Gjykata véren se gjykata e apelit nuk ka evidentuar detyrimet
pozitive, ndérkohé kur sipas jurisprudencés sé Gjykatés rezulton se detyrimi pozitiv i shtetit jo
vetém duhet té ekzistojé né teori, por duhet té zbatohet edhe né praktiké, duke mundésuar
pércaktimin e ¢do pérgjegjésie dhe marrjen e ¢do mjeti juridik civil té pérshtatshém (shih
vendimet nr. 10, daté 10.03.2026; nr. 63, daté 23.10.2025 té Gjykatés Kushtetuese).

35. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se né vendimet e gjykatave té juridiksionit té
zakonshém nuk ka njé analizé té detyrimeve pozitive gé burojné nga legjislacioni pérkatés i
sipércituar (ligjet nr. 8734/2001 dhe nr. 9072/2003) pér subjektin gé shpérndan energjiné
elektrike lidhur me mirémbajtjen ose kontrollin periodik té linjave té shpérndarjes sé energjisé
elektrike, gé pérbén njé veprimtari té rrezikshme té parashikuar né nenin 622 té Kodit Civil, si
njé nga rastet e pérgjegjésisé pa faj. Veprimtaria e shpérndarjes sé energjisé elektrike kérkon
marrjen e masave konkrete administrative dhe teknike gé lidhen jo vetém me lejet pér vendet
ku vendosen linjat elektrike, por edhe me kontrolle té vazhdueshme dhe/ose periodike me
natyré mirémbajtjeje, si dhe pajisjen me shenjat e nevojshme pér té treguar rrezikshmériné e
tyre. Né kété drejtim, gjykata e apelit nuk ka dhéné njé shpjegim té ploté dhe bindés se pérse
shkelja e standardeve té tjera teknike té vendosura pér té garantuar siguriné né raport me
objektet e banimit, e pranuar edhe nga ajo veté né arsyetimin e vendimit gjygésor, nuk éshté
konsideruar e réndésishme pér pércaktimin e pérgjegjésisé sé subjektit t& interesuar. Kjo
gjykaté né vendimin e saj nuk ka analizuar se pérse konkurrimi i pakujdesisé sé viktimés, né
kushtet e njé pérgjegjésie té pérzier e pérjashton totalisht nga pérgjegjésia subjektin e interesuar
pér shpérblimin e démit. Gjykata e apelit éshté bazuar vetém né hipoteza nése do té frynte eré
dhe i ka kaluar barrén e provés kérkuesve qé nuk kané provuar nése até dité frynte ose jo eré.
Pér rrjedhojé, gjykata e apelit ka interpretuar né ményré formale dhe strictu sensu kuadrin ligjor
duke u mbéshtetur né dy rregulloret teknike, interpretim i cili nuk ka marré né konsideraté
géllimin e akteve ligjore duke nxjerré njé pérfundim hipotetik e duke pérjashtuar apriori nga

pérgjegjésia institucionet qé operojné né fushén e shpérndarjes sé energjisé elektrike.
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36. Pér sa i takon vendimit té Gjykatés sé Larté, si gjykaté ligji, Gjykata vleréson se
vendimi éshté mbéshtetur né njé arsyetim té pérgjithshém e formal, i cili éshté kufizuar né
pohime standarde pér respektimin e normave procedurale dhe zbatimin e ligjit material.
Gjykata vleréson se Gjykata e Larté, né ushtrim té funksionit té saj, duhej té kishte mbajtur njé
géndrim té shprehur né drejtim té pretendimit té kérkuesve gé interpretimi i kuadrit ligjor nga
gjykata e apelit mohonte thelbin e sé drejtés sé jetés, pér sa u takon detyrimeve pozitive té
shtetit/institucioneve pérgjegjése pér marrjen e masave pér shpérndarjen e energjisé elektrike
si fushé gé pérbén burim rreziku té shtuar edhe pér jetén e individit me impakt dhe pasoja té
ndjeshme dhe té drejtpérdrejta né siguriné publike. Né kéto rrethana, mospranimi i rekursit té
kérkuesve nga Gjykata e Larté, duke u mjaftuar vetém me shqgyrtimin de plano té céshtjes dhe
me arsyetimin e kufizuar se shkaqget e rekursit nuk jané nga ato té parashikuara nga ligji, pa i
dhéné pérgjigje té arsyetuar pretendimit me natyré kushtetuese, pér té drejtén e jetés, ka véné
né dyshim respektimin dhe mbrojtjen e té drejtave themelore kushtetuese té kérkuesve, si
pasojé e mosmarrjes sé masave nga institucioni pérgjegjés né pérputhje me parashikimet
ligjore.

37. Né pérmbledhje té argumenteve té mésipérme, Gjykata arrin né pérfundimin se né
rastin konkret éshté cenuar e drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i
Kushtetutés, né drejtim té sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit
gjyqgésor.

38. Né pérfundim, Gjykata ¢mon se pretendimi i kérkuesve éshté i bazuar, sipas

arsyetimit té mésipérm té kétij vendimi, ndaj kérkesa pranohet.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja “f’, dhe 134, pika
1, shkronja “i”, t&€ Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72 t€ ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé¢ Shqipéris€”, té

ndryshuar, shumicé votash,

VENDOSI:
1. Pranimin e pjesshém té kérkesés.
2. Shfugizimin e vendimit nr. 00-2025-709, daté 19.02.2025 té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.
3. Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.
Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqgi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 06.05.2026
Shpallur mé 25.06.2026
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MENDIM PAKICE

1. Né shqyrtimin e ¢éshtjes gé i pérket kérkesés sé kérkuesve Dhimé Qurku, Anastasia
Qurku, me objekt shfugizimin e vendimeve nr. 20-2019-984/413, daté 16.12.2019 té Gjykatés
sé Apelit Gjirokastér; nr. 00-2025-709, daté 19.02.2025 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté,
si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé, uné, gjyqtari Asim Vokshi, jam
kundér vendimit té shumicés pér pranimin e kérkesés, pér arsyet e méposhtme.

2. Shumica vendosi shfugizimin e vendimit té Gjykatés sé Larté dhe kthimin e ¢éshtjes
pér rigjykim né até gjykaté, pasi gjeti cenim té sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e
arsyetimit té vendimit, pér shkak se ajo gjykaté nuk kishte mbajtur géndrim té arsyetuar pér
pretendimin e kérkuesve té parashtruar né rekurs né lidhje me arsyet e dhéna nga Gjykata e
Apelit Gjirokastér pér rrézimin e padisé.

3. Pakica vleréson se nuk éshté né rolin e Gjykatés té korrektojé ¢do gabim né
vendimmarrjen e gjykatave té zakonshme, por té ndérhyjé vetém né ato raste kur vendimmarrja
e gjykatave té zakonshme nuk pérmbush kriteret e njé gjykimi té drejté. Si rregull, vlerésimi i
provave dhe i fakteve té ¢éshtjes u pérket gjykatave té zakonshme dhe, né rastin konkret, ato
kané arsyetuar mjaftueshém pér sa i pérket lidhjes shkakésore dhe shkakut determinant si kusht
pa té cilin nuk ka pérgjegjési civile té té paditurit. Gjykata e apelit ka arritur né pérfundimin se
jané respektuar kushtet minimale teknike pér largésiné horizontale té pércjellésve té rrymés
elektrike nga fasada e pallatit, por ngjarja ka gené rast fatkeq pér shkak té pakujdesisé sé
viktimés gé ka sjellé ardhjen e pasojés sé démshme. Kjo pasi viktima, duke mbajtur né doré
njé tub prej metali rreth 6 metra té gjaté, éshté hasur né linjén elektrike dhe pér kété shkak ka
ardhur pasoja. Ekzistenca e ndonjé tabele paralajméruese né shtyllén e tensionit (si¢
pretendojné kérkuesit) nuk éshté e garté sesi do té ndikonte né shmangien e pasojés sé
démshme.

4. ldealisht gé démi té shmangej do té duhej qé té mos kishte fare linjé ajrore me
pércjellés rryme té zhveshur né njé zoné té banuar, por kjo nuk éshté céshtja né kété rast.
Céshtja éshté nése instalimi, ashtu si¢ ishte dhe si¢ mundésonte stadi i zhvillimit té
infrastrukturés energjetike né até kohé, ka gené sipas parametrave minimalé tekniké, pér aq sa
e lejonte mjedisi urban né té cilin kalonte pércjellési. Duke gené se éshté respektuar distanca
sipas rregullores teknike (minimumi 2 metra) dhe njékohésisht béhet fjalé pér njé linjé
furnizimi me energji elektrike gé kalon né njé zoné té banuar, ku né té dyja anét e rrugés jané
ndértuar ndértesa té larta pas viteve "90, duket se nuk ka pasur ményré tjetér pér furnizim me

energji elektrike pérveg infrastrukturés qé ishte né vend né até kohé. Jam i mendimit se gjykatat

Vendim i Gjykatés Kushtetuese Fage 16
Kérkues: Dhimé Qurku, Anastasia Qurku



e juridiksionit t& zakonshém kané arsyetuar mjaftueshém kur kané arritur né pérfundimin se
pas marrjes edhe t¢€ mendimit té specializuar té ekspertéve, démi ka ardhur pér shkak té
pakujdesisé sé vet viktimés dhe jo pér shkak té mosrespektimit té ndonjé kushti teknik. Gjykata
e apelit ka vlerésuar pérfundimet e ekspertéve dhe ka arritur né kété pérfundim. Gjykatat e
faktit, duke konstatuar respektimin e kritereve minimale té rregulloreve té sigurimeve teknike
dhe duke mbetur ardhja e pasojés vetém te fakti i gjatésisé sé tubit gé kishte né duar viktima e
gé solli pasojén e démshme, vlerésoj se jané pérmbushur kriteret e nenit 622 té Kodit Civil pér
pérjashtimin e OSHEE-sé nga pérgjegjésia, né rastin konkret. Megenése thelbi i ¢éshtjes lidhet
me vlerésimin e provave dhe Gjykata e Larté nuk ka juridiksion pér vlerésimin e tyre, mendoj
se vendimi i asaj gjykate éshté marré konform dispozitave pérkatése procedurale kur ka
vendosur mospranimin e rekursit, duke arsyetuar se ai nuk ngrinte shkage sipas nenit 472 té
KPC-sé, ndaj nuk kishte vend pér cenimin e késaj vendimmarrjeje dhe kthimin e ¢éshtjes pér
rigjykim né até gjykateé.

Asim Vokshi: Anétar
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