Vendim nr. 130, daté 23.04.2026

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Marsida Xhaferllari, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar

Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 23.04.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 3 (M) 2026 té Regjistrit

Themeltar, gé u pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

MIMOZA NDOKA, BLEDI NDOKAJ, té pérfagésuar nga
avokatét Rovena Gashi dhe Dritan Gina, me prokuré té

pérgjithshme.

Shfugizimi i vendimeve nr. 12, daté 03.02.2021 té Gjykatés sé
Posa¢gme té Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e
Organizuar; nr. 23, daté 15.04.2022 té Gjykatés sé Posacme té
Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar; nr. 00-2025-
1657 (262), daté 06.11.2025 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé
Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé.

Pezullimi i ekzekutimit té vendimeve objekt kérkese, pér shkak

té pasojave té rénda familjare ndaj kérkueses Mimoza Ndoka.

Nenet 4, 29, 30, 31, 42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat
1, shkronja “i” dhe 2, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (KEDNJ); nenet 27 e vijues, 71, 71/a e 71/b té ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar (Ligji Organik i Gjykatés).



Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Genti Ibrahimi,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Bazuar né informacionin e pércjellé nga Komisariati i Policisé Kavajé, Prokuroria
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda (Prokuroria pér Krime té Rénda) ka
regjistruar procedimin penal nr. 339 té vitit 2016 (procedimi penal nr. 339/2016) pér kryerjen nga
disa shtetas té veprés penale “Trafikimi i narkotikéve” né bashképunim, ndérsa né vijim ka
regjistruar né kété procedim edhe vepra té tjera penale dhe ka véné né pérgjim komunikimet
elektronike té shtetasve té dyshuar, nga té cilat kané rezultuar té dhéna se shtetasi Gj.N. ishte i
pérfshiré, gjithashtu, né njé veprimtari tjetér kriminale, e cila ushtrohej prej tij né bashképunim
edhe me kérkuesit, respektivisht motra e bashkéshorti i saj. Kjo veprimtari konsistonte né
pérvetésimin, pérmes falsifikimit té dokumenteve, e formularéve e vulave, té pronave shtetérore
té ndodhura né zonat bregdetare Ishull Shéngjin, Ishull Lezhé, Mali i Shéngjinit dhe Mali i Rencit.

2. Ky procedim éshté bashkuar me procedimin penal nr. 250 té regjistruar nga Prokuroria
pér Krime té Rénda né vitin 2018 pér kryerjen e veprave penale “Falsifikimi i dokumenteve”,
“Falsifikimi 1 vulave, 1 stampave ose 1 formularéve” né€ formén e grupit té€ strukturuar kriminal,
“Grupi 1 strukturuar kriminal”, “Kryerja e veprés penale nga organizata dhe grupi i strukturuar
kriminal”, t&€ parashikuara nga nenet 186, 190, 333/a dhe 334 té Kodit Penal (KP). Ky i fundit
ishte regjistruar prej saj bazuar né aktet e dérguara nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Lezhé pér kryerjen ¢ veprave penale “Falsifikimi i dokumenteve” dhe “Shpérdorimi i
detyrés”, té parashikuara nga nenet 186 dhe 248 té KP-sé.

3. NEé vijim, Prokuroria pér Krime té Rénda ka vendosur ndarjen e procedimit penal nr.
339/2016 né nénprocedimin nr. 339/7 té vitit 2016 ndaj disa shtetasve, ndér ta edhe kérkuesit, té
cilét i ka akuzuar pér kryerjen e veprave penale “Falsifikimi i dokumenteve” né bashképunim né
formén e posagme t€ grupit t&€ strukturuar kriminal, “Falsifikimi 1 vulave, 1 stampave ose 1
formularéve” né bashképunim né formén e posagme t€ grupit t€ strukturuar kriminal,
“Shpérdorimi i tokés” n€ bashképunim, “Grupi i strukturuar kriminal”, “Kryerja e veprave penale

nga organizata kriminale dhe grupi i strukturuar kriminal”, t€ parashikuara nga nenet 186,
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paragrafi i paré, 190, paragrafi i paré, 28, pika 4, 199, 25, 333/a, paragrafi i dyté dhe 334, pika 1,
té KP-sé. Krahas kétyre veprave, kérkuesja Mimoza Ndoka éshté akuzuar edhe pér veprén penale
“Pastrimi i produkteve té veprés penale ose i veprimtarisé kriminale”, t€ parashikuar nga neni
287, shkronja “a”, i KP-sé, pér shkak se né cilésiné e drejtores sé Drejtorisé s& Administrimit dhe
Mbrojtjes sé Tokés (DAMT) kishte nénshkruar shkresa pér pasuri té regjistruara né ményré té
kundérligjshme. Ndérsa kérkuesi Bledi Ndokaj éshté akuzuar edhe pér veprén penale “Mbajtja pa
leje dhe prodhimi i arméve, arméve shpérthyese e municionit”, t€ parashikuar nga neni 278,
paragrafi i paré, i KP-sé, pér shkak se né momentin e arrestimit i &shté gjetur né automjet armé e
tipit “pistoleté”, pér té cilén nuk ishte pajisur me autorizimin e organeve pérkatése.

4. Né pérfundim té hetimeve Prokuroria pér Krime té Rénda i éshté drejtuar Gjykatés sé
Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda me kérkesé pér dérgimin né gjyq té procedimit penal nr.
339/7 né ngarkim té kérkuesve dhe disa té bashképandehurve té tjeré, kérkesé e cila éshté miratuar
nga gjykata me pérjashtim té njé té pandehuri, pér té cilin ajo ka pushuar akuzén.

5. Né zbatim té vendimeve té Késhillit té Larté té Prokurorisé dhe Késhillit té Larté
Gjyqgésor, Prokuroria pér Krime té Rénda dhe gjykatat pér krime té rénda jané eméruar
respektivisht Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar (Prokuroria e
Posa¢gme), Gjykata e Shkallés sé Paré pér Korrupsionin e Krimin e Organizuar (GJKKO-ja e
Shkallés sé Paré) dhe Gjykata e Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (GJKKO-ja e
Apelit). Né kété situaté, kérkesa e Prokurorisé pér Krime té Rénda pér dérgimin né gjyq té ¢éshtjes
sé kérkuesve i ka kaluar pér kompetencé GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré. Kjo e fundit, né datén
25.09.2020, ka pranuar kérkesén e té pandehurve, pérfshiré até té kérkuesve, pér té proceduar me
ritin e gjykimit té shkurtuar.

6. Né pérfundim té gjykimit pérmes Kkétij riti, me vendimin nr. 12, daté 03.02.2021,
GJKKO-ja e Shkallés sé Paré e ka deklaruar fajtore kérkuesen Mimoza Ndoka pér veprat penale
“Falsifikimi i dokumenteve” né bashképunim dhe “Falsifikimi i vulave, i stampave ose i
formularéve” n€ bashképunim, t€ parashikuara nga nenet 186, paragrafi i dyt€ dhe 190, paragrafi
i dyté, té KP-sé, ndérsa e ka deklaruar té pafajshme pér veprat e tjera penale. Né pérfundim, né
bashkim té dénimeve dhe né aplikim té nenit 406, pika 1, té Kodit té Procedurés Penale (KPP),
gjykata e ka dénuar me 1 vit e 4 muaj burgim dhe né zbatim té nenit 59 té KP-sé ka pezulluar
ekzekutimin e vendimit té dénimit, duke véné kérkuesen né prové pér njé afat prej 2 vjetésh e 8

muajsh, me kusht gé gjaté késaj periudhe té mbajé kontakte me Shérbimin e Provés e té mos
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kryejé vepra té tjera penale. Kurse kérkuesin Bledi Ndokaj gjykata e ka deklaruar fajtor vetém
pér veprén penale “Mbajtja pa leje dhe prodhimi i arméve, arméve shpérthyese e municionit”, dhe
né zbatim té neneve 55 té KP-sé e 406, pika 1, t&¢ KPP-sé, e ka dénuar me 3 vjet e 6 muaj burgim.
Gjykata ka vlerésuar se, né kundérshtim nga sa Prokuroria e Posagme pretendonte, pér sa u pérket
veprave penale té falsifikimit té dokumenteve e falsifikimit té vulave, stampave e formularéve,
kérkuesja Mimoza Ndoka kishte bashképunuar me té véllain né formén e bashképunimit té
thjeshté dhe jo até té grupit té strukturuar kriminal, ndérsa nuk provoheshin né nivelin e duhur
akuzat pér kryerjen e veprave penale té pastrimit té produkteve té veprés penale ose shpérdorimit
té tokés. Me té njéjtat argumente, gjykata ka vlerésuar se, me pérjashtim té akuzés pér mbajtjen
pa leje té armés, Prokuroria e Posagme nuk Kishte arritur té provonte akuzat pér kryerjen nga
kérkuesi Bledi Ndokaj té veprave té tjera penale dhe, pér kété shtetas, rezultatet e pérgjimeve
telefonike nuk konfirmoheshin nga provat e tjera. Né pérfundim, krahas deklarimit fajtoré té
kérkuesve dhe té bashképandehurve té tjeré, gjykata ka vendosur edhe konfiskimin e kalimin né
favor té shtetit té 75 pasurive té paluajtshme rrjedhojé e veprimtarisé kriminale. Kundér kétij
vendimi kané paraqitur ankim kérkuesit, Prokuroria e Posagme dhe té bashképandehurit e tjeré.
7. Me vendimin nr. 23, daté 15.04.2022, GJKKO-ja e Apelit ka ndryshuar vendimin e
GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré ndaj té dy kérkuesve, duke dénuar kérkuesen Mimoza Ndoka pér
veprat penale “Grupi i strukturuar kriminal”, “Falsifikimi i dokumenteve”, té kryer né
bashképunim né formén e grupit té strukturuar kriminal, “Falsifikimi i vulave, i stampave ose i
formularéve”, té kryer né bashképunim né formén e grupit té strukturuar kriminal, “Shpérdorimi
i tokés”, té kryer né bashképunim dhe “Pastrimi i produkteve t€ veprés penale ose i veprimtarisé
kriminale”, sipas dispozitave té KP-sé té pércaktuara né akuzén e organit té ndjekjes penale. Sipas
GJKKO-sé sé Apelit, né ndryshim nga sa gjykata e shkallés sé paré arsyetonte, veprat penale té
falsifikimit té dokumenteve dhe falsifikimit té vulave, stampave e formularéve ishin kryer nga
kérkuesja Mimoza Ndoka né formén e grupit té strukturuar kriminal, ajo kishte qené pjesémarrése
né kété grup dhe kishte ndérmarré veprime pér pastrimin e produkteve té veprave penale e pér
ndryshimin e destinacionit té tokés. Po késhtu, kéto vepra ishin kryer edhe nga Bledi Ndokaj, i
cili, krahas dénimit té dhéné nga gjykata e shkallés sé paré pér veprén penale “Mbajtja pa leje dhe
prodhimi i arméve, arméve shpérthyese e municionit”, duhej t€ dénohej edhe pér to. Né zbatim té
neneve 55 té KP-sé e 406, pika 1, té KPP-sé, GJIKKO-ja e Apelit e ka dénuar kérkuesen me 5 vjet

e 4 muaj burgim, ndérsa kérkuesin Bledi Ndokaj me 6 vjet e 8 muaj burgim. Ndérkohé, kjo gjykaté
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e ka vlerésuar si té pabazuar né ligj kérkesén e Prokurorisé sé Posacme pér pezullimin e
ekzekutimit té vendimit me burgim e vénien né prové té kérkueses Mimoza Ndoka, me
argumentet se pér té nuk ishte marré asnjé raport i Shérbimit té Provés, sipas neneve 59 e 60 té
KP-sé e ligjit nr. 78/2020 “Pér organizimin dhe funksionimin e Shérbimit té¢ Provés” dhe se
dénimi i caktuar ndaj saj ishte mbi 5 vjet, cka pérbénte rrethané penguese, sipas nenit 59 té KP-
sé. Ndérsa pér sa i pérket konfiskimit té pasurive, gjykata ka véné né dukje se kjo pjesé e
vendimmarrjes sé GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré nuk ishte kundérshtuar nga asnjéra prej paléve
né proces. Kundér kétij vendimi kané ushtruar rekurs kérkuesit dhe té bashképandehurit e tjeré.
8. Kaolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2025-1657, daté 06.11.2025, ka
vendosur lénien né fugi té vendimit t&¢ GJIKKO-sé sé Apelit, me arsyetimin se vendimi i késaj
gjykate mbéshtetej né analizén e provave materiale, pérgjimeve telefonike dhe dokumenteve té
sekuestruara, pér té cilat kérkuesit kishin pasur mundésiné, hapésirén e kohén e nevojshme pér t’i
kundérshtuar, né realizim té sé drejtés sé tyre pér mbrojtje efektive, si dhe u kishte dhéné pérgjigje
té arsyetuar pretendimeve té tyre, té cilat ishin té pabazuara. Po sipas Gjykatés sé Larté,
vendimmarrja e GJKKO-sé sé Apelit ishte arsyetuar mjaftueshém edhe né drejtim té masés sé
dénimit e moszbatimit té nenit 59 té KP-sé.
9. NEé datén 02.02.2026 kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, duke kérkuar shfugizimin si antikushtetuese té vendimeve gjyqgésore

penale, né pjesén gé i kané deklaruar ata fajtoré dhe dénuar, si dhe pezullimin e zbatimit té tyre.

1
Pretendimet e kérkuesve

10. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, kané pretenduar se u jané cenuar:

10.1. Parimi i prezumimit té pafajésisé, i garantuar nga neni 30 i Kushtetutés, pasi
prokuroria dhe gjykatat nuk kané arritur té provojné akuzat tej ¢cdo dyshimi té
arsyeshém, ndérsa kané zhvendosur barrén e provés mbi ta. Gjykatat nuk kané
analizuar pérmbajtjen e provave, sesi lidheshin ato me njéra-tjetrén dhe nuk arritur té
pércaktojné kontributin e kérkuesve né kryerjen e veprave penale ose elementet e
nevojshme pér ekzistencén e bashképunimit té thjeshté ose té posagém, ndérsa u kané
dhéné pérgjimeve vleré té paracaktuar, ndonése ato nuk pérbéjné prové, por mjet pér

kérkimin e provés. Rezultatet e pérgjimeve nuk mbéshteten né asnjé proveé tjetér,
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sidomos pér kérkuesin Bledi Ndoka, i cili nuk ka pasur funksion shtetéror, nuk ka
kryer veprime gé lidhen me tjetérsimin e pronave dhe nuk ka ndikuar né asnjé formé
né kété veprimtari. GJKKO-ja e Shkallés sé Paré nuk ka administruar asnjé akt
ekspertimi gé provon falsifikimin, ndérsa GJKKO-ja e Apelit ka listuar né vendim
njé séré dokumentesh, pa treguar se cili prej tyre éshté hartuar, nénshkruar ose léshuar
nga kérkuesja Mimoza Ndoka, ndérsa pér 4 dokumentet e nénshkruara prej saj nuk
ka pércaktuar ku géndron falsifikimi né formé, pérmbajtje, fshirje, shtim ose
pasaktési té deklarimit. Shkresa sé cilés kjo gjykaté i referohet éshté nxjerré né
ushtrim té funksionit té kérkueses si drejtore e DAMT-sé dhe vendosja né té e numrit
té protokollit dhe datés nuk ka gené detyré e saj, por e zyrés sé protokollit. Kérkuesit
jané dénuar pér veprén penale té falsifikimit té vulave, stampave ose formularéve,
ndonése kérkuesja Mimoza Ndoka nuk ka disponuar ndonjéheré té tilla né ushtrim té
funksionit té saj shtetéror, ndérsa kérkuesi Bledi Ndoka nuk ka ushtruar ndonjéheré
funksione shtetérore. Po késhtu, ata jané dénuar dhe pér veprén penale té shpérdorimit
té tokés, né bashképunim, pa gené pércaktuar prona private ose shtetérore e
shpérdoruar. GJKKO-ja e Apelit dhe Gjykata e Larté u kané atribuar si fakte penale
komunikimet qé kané béré me té pandehurin tjetér, Gj.N., pa marré parasysh
marrédhénien e posagcme familjare me té. Ato kané konkluduar pér bashképunimin
né formén e vecanté té organizatés kriminale, qé kérkon 3 ose mé shumé persona, pa
pércaktuar se me cilét persona kané bashké&punuar, né mungesé térésore té provave,
né kundérshtim me parashikimet e Konventés sé Kombeve té Bashkuara kundér
Krimit t€ Organizuar Ndérkombétar, qé kérkon formésim té provuar dhe jo té
rastésishém té bashképunimit e shtrirje kohore té gjaté dhe té géndrueshme té
aktivitetit kriminal. Kurse akuza pér pastrimin e produkteve té veprés penale ka
mbetur teorike, pér sa kohé gé gjykatat nuk e kané mbéshtetur até né asnjé prové. Né
disa raste gjykatat e kané ngatérruar kérkuesin Bledi Ndoka me tjetér shtetas, ish-
punonjés hipoteke.

10.2. Parimi ne bis in idem, si rrjedhojé e zbatimit njékohésisht té dispozitave materiale
penale, konkretisht té nenit 333/a, paragrafi i dyté dhe nenit 334, pika 1, té KP-sg,

dispozita kéto gé nuk konkurrojné, por pérthithen nga njéra-tjetra.
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10.3. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim
té:

10.3.1. S¢ drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme, pasi: i) kérkesa e tyre pér
pérjashtimin e anétaréve té trupit gjykues té GIKKO-sé sé Apelit, si rrjedhojé e
vendimmarrjeve té méparshme té késaj trupe né procedimin penal nr. 339/2016 né
ngarkim té té pandehurit tjetér, Gj.N., nuk éshté marré parasysh, ndérsa Gjykata e
Larté nuk e ka marré né shqyrtim kété pretendim, ndérsa ka arsyetuar se né lidhje
me té nuk evidentohen argumente konkrete; ii) géndrimi i GJKKO-sé sé Apelit ka
gené paragjykues, me géllimin e vetém pér té pranuar ¢do akuzeé té prokurorisé.

10.3.2. S¢ drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi, duke mos gené
té pérfshiré né njé organizaté kriminale, shqyrtimi i ¢éshtjes nuk ishte né
kompetencén e gjykatave té posagme, por atyre té zakonshme.

10.3.3. Sé drejtés sé aksesit t¢ lidhur me té drejtén pér t'u mbrojtur dhe pér t'u dégjuar,
pasi né cenim té nenit 427, pika 4, t¢ KPP-sé, gjykata e apelit i ka deklaruar fajtoré
pa marré prova té reja dhe vetém mbi bazén e vlerésimit ndryshe té vendimit té
gjykatés sé shkallés sé paré, duke rigelur hetimin gjygésor me géllimin e vetém
dénimin e tyre.

10.3.4. Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi vendimet gjygésore jané té
paarsyetuara, jologjike dhe me kundérthénie té hapura. GJKKO-ja e Apelit ka
ndryshuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré pa arsyetuar pér shkaget mbi té
cilat ka rrézuar gjetjet e asaj gjykate. Né cenim té nenit 32 té Kushtetutés ajo ka
pranuar se kérkuesi Bledi Ndoka ka béré deklarime vetinkriminuese, ndaj né lidhje
me té nuk nevojiten prova té tjera, ndérsa ka arsyetuar se pérgjimet mes tij dhe té
pandehurit tjetér, Gj.N., mbéshteten edhe né prova té tjera, pa i pérmendur ato.
Gjykata e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje pretendimeve té ngritura né rekurs, ndér
té tjera edhe atyre pér zbatimin e nenit 333/a, paragrafi i dyté, t& KP-sé né raport
me nenin 334, pika 1, té kétij kodi, si dhe pretendimeve se pronat e konfiskuara
nuk pérmbanin vese e se gjykatat mé té uléta duhej té kishin marré né konsideraté
detyrimet civile gé lidhen me parashkrimin mirébesues e pamundésingé e

sekuestrimit té sendeve té pérdorimit personal.
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10.4. E drejta pér jeté familjare né drejtim té proporcionalitetit t€ ndérhyrjes né liriné
personale dhe parimit té drejtésisé né caktimin e dénimit penal, pasi GJIKKO-ja e
Apelit, vendimi i sé cilés éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Larté, ka dénuar me 5 vjet
e 4 muaj burgim kérkuesen Mimoza Ndoka dhe 6 vjet e 8 muaj kérkuesin Bledi
Ndokaj, edhe pse prindér té dy fémijéve té mitur. Duke pasur parasysh rolin dhe
marrédhénien e vecanté té nénés me fémijét e mitur dhe nevojat e kétyre té fundit, né
caktimin e dénimit gjykatat duhet té ishin treguar té kujdesshme t’i jepnin késaj
marrédhénieje peshén e duhur.

11
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

11. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i”” dhe
2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢cdo individ, person fizik ose
juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor, gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit Organik té Gjykatés, gé lidhen me
shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

12. Kérkuesit, si individé, legjitimohen ratione personae, né kuptim té neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té¢ Kushtetutés, pasi kané gené palé né procesin
gjygésor né té cilin jané dhéné vendimet e kundérshtuara, pér rrjedhojé kané interes té
drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

13. Né lidhje me kriterin e shterimit t& mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t&¢ Kushtetutés, Gjykata ka pohuar se individi mund t’i drejtohet Gjykatés
me ankim kushtetues individual, vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér
mbrojtjen e té drejtave kushtetuese qé ai pretendon se i jané cenuar. Ky rregull nénkupton jo

vetém q¢€ individi t’u jeté drejtuar t€ gjitha instancave t€ zakonshme, duke respektuar kérkesat
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formale dhe afatet e parashikuara né ligjin procedural, por edhe qé té gjitha pretendimet qé ngre
né kété Gjykaté t’i keté paraqitur mé paré né kéto instanca, té paktén né substancé (shih vendimet
nr. 73, daté 19.11.2025; nr. 14, daté 21.06.2022; nr. 12, daté 09.03.2021 té Gjykatés
Kushtetuese).

14. Né kéndvéshtrim té késaj jurisprudence, né ¢éshtjen né shqyrtim Kolegji véren se
kérkuesit kané pretenduar cenimin e parimit ne bis in idem, duke parashtruar si shkak zbatimin
njékohésisht ndaj tyre té neneve 333/a, paragrafi i dyté dhe 334, pika 1, t& KP-sé. Nga materialet
e depozituara sé bashku me ankimin kushtetues individual rezulton se njé pretendim i tillé éshté
parashtruar né rekurs vetém nga kérkuesja Mimoza Ndoka, ndaj né lidhje me té Kolegji vleréson
se kérkuesi Bledi Ndokaj nuk ka shteruar mjetet juridike efektive, né kuptim té nenit 131, pika 1,
shkronja “f”, t&€ Kushtetutés.

15. Kérkuesit kané pretenduar edhe cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né
aspekt té sé drejtés pér t 'u gjykuar nga njé gjvkaté e caktuar me ligj, me argumentin se shqyrtimi
i ¢éshtjes nuk ishte né kompetencén e gjykatave té posagcme. Nga materialet e depozituara sé
bashku me kérkesén nuk rezulton gé ky pretendim té jeté parashtruar prej tyre né ankimin drejtuar
GJKKO-sé sé Apelit, fakt ky i konstatuar edhe nga kjo gjykaté, e cila ka véné né dukje se njé
pretendim i tillé ishte parashtruar vetém nga i bashképandehuri tjetér P.S. (shih vendimin e
GJKKO-sé sé Apelit, fagja 32, pika 1). Né kété situaté, Kolegji vleréson se pér sa i takon kétij
pretendimi kérkuesit nuk kané shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion pérpara se t’i
drejtohen Gjykatés.

16. Po késhtu, kérkuesit kané pretenduar cenimin e sé drejtés pér t’'u gjykuar nga njé
gjykaté e paanshme. Nga materialet e dosjes gjyqgésore té administruar pér géllime té shqyrtimit
paraprak dhe ato té depozituara me ankimin kushtetues individual rezulton se kéto pretendime
jané parashtruar né rekurs vetém nga kérkuesi Bledi Ndokaj, pér rrjedhojé né lidhje me to
vlerésohet se kérkuesja Mimoza Ndoka nuk ka shteruar mjetet juridike efektive, né kuptim té
nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t&¢ Kushtetutés.

17. Kérkuesit kané pretenduar, gjithashtu, cenimin nga Gjykata e Larté té standardit té
arsyetimit té vendimit gjygésor, me argumentin se kjo gjykaté nuk u ka dhéné pérgjigje
pretendimeve té tyre se pronat e konfiskuara nuk pérmbanin vese dhe se gjykatat mé té uléta duhej
té kishin marré né konsideraté detyrimet civile gé lidhen me parashkrimin mirébesues e

pamundésiné e sekuestrimit té sendeve té pérdorimit personal. Pér sa i takon kétij pretendimi,
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Kolegji konstaton se masa e konfiskimit té pasurive, e vendosur nga GJKKO-ja e Shkallés sé
Paré, nuk rezulton té jeté ankimuar nga kérkuesit né ankimet e tyre drejtuar GJKKO-sé sé Apelit,
fakt ky i konstatuar edhe nga kjo e fundit (shih fagen 176, paragrafi i fundit, té vendimit té
GJKKO-sé sé Apelit). Né kété situaté, né kushtet kur ky pretendim nuk éshté parashtruar nga
kérkuesit né formé e substancé né gjykatat e juridiksionit té zakonshém, Kolegji vleréson se né
lidhje me té ata nuk kané shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés.

18. Po késhtu, Kolegji véren se edhe pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér jeté familjare,
si rrjedhojé e dénimit, ndonése ishin prindér té dy fémijéve té mitur, nuk éshté ngritur nga
kérkuesit né ankimin drejtuar GIKKO-sé sé Apelit ose rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté. Né
situatén kur né lidhje me té kérkuesit nuk kané shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion
pérpara e t’i drejtohen Gjykatés, Kolegji ¢mon se edhe ky pretendim nuk mund té merret né
shqyrtim.

19. Pér sa u pérket pretendimeve té tjera, Kolegji evidenton se kérkuesit i kané parashtruar
ato mé paré, né formé e substancé, né gjykatat e zakonshme, pér rrjedhojé né lidhje me to nuk
kané mjete té tjera juridike né dispozicion pérve¢ paragitjes sé ankimit kushtetues individual.

20. Kérkuesit legjitimohen edhe ratione temporis, né kuptim té nenit 71/a, pika 1, shkronja
“b”, té Ligjit Organik té Gjykatés, pasi vendimi i Gjykatés sé Larté, gé ka pérmbyllur procesin
gjyqésor té kundérshtuar, mban datén 06.11.2025, ndérsa ankimi kushtetues individual éshté
depozituar né datén 02.02.2026, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

21. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, kérkuesit kané pretenduar cenimin e
parimit té prezumimit té pafajésisé, parimit né bis in idem (vetém kérkuesja Mimoza Ndoka) dhe
sé drejtés pér proces té rregullt ligjor (né aspekt té parimit té paanshmérisé sé gjykatés, vetém
kérkuesi Bledi Ndokaj), sé drejtés sé aksesit té lidhur me té drejtén pér t’u mbrojtur e pér t’u
dégjuar dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor té lidhur me nenin 32 té Kushtetutés (pér
kérkuesin Bledi Ndokaj), té garantuara respektivisht nga nenet 30, 34, 42, 17 dhe 142, pika 1, té
Kushtetutés.

22. Kérkuesja Mimoza Ndoka ka pretenduar cenimin e parimit ne bis in idem, duke
parashtruar si shkak zbatimin njékohésisht ndaj saj té neneve 333/a, paragrafi i dyté dhe 334, pika
1, t& KP-sé.
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23. Neni 34 i Kushtetutés parashikon se askush nuk mund té dénohet mé shumé se njé heré
pér té njéjtén vepér penale dhe as té gjykohet sérish, me pérjashtim té rasteve kur éshté vendosur
rigjykimi i céshtjes nga njé gjykaté mé e larté, sipas ményrés sé parashikuar me ligj. Né
jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se ratio i késaj dispozite kushtetuese éshté sanksionimi
i parimit “té mosgjykimit dhe dénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale” (ne bis in idem) dhe
parimit té “gjésé sé gjykuar” (res judicata), té cilat vijné si garanci né kuadér t& mbrojtjes té té
drejtave té individit né fushén penale (shih vendimet nr. 11, daté 13.03.2025; nr. 47, daté
05.10.2023; nr. 33, daté 22.07.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

24. Po késhtu, Mbledhja e Gjyqgtaréve té Gjykatés ka mbajtur géndrimin se kur i pandehuri
kryen vepér penale né rrethanén cilésuese té bashképunimit né formén e krimit té organizuar,
zbatimi i nenit 334 té KP-sé nuk cenon parimin ne bis in idem. Né kéto raste, zbatimi i nenit 334
té KP-sé shton masén e dénimit té parashikuar nga ligji pér veprén penale té kryer pér shkak té
rrethanés cilésuese té pjesémarrjes né krim té organizuar. Né kété kuptim, neni 334 i KP-sé nuk
zbatohet ve¢cmas dhe nuk éshté autonom, por ai shogéron dispozitén penale té veprés konkrete té
kryer dhe e ciléson até si té kryer nga organizata kriminale ose grupi i strukturuar kriminal (shih
vendimin nr. 42, daté 05.04.2022 té Mbledhjes sé Gjyqtaréve té Gjykatés Kushtetuese).

25. Edhe sipas jurisprudencés njésuese té Gjykatés sé Larté, nenet 28, 333, 333/a dhe 334
té KP-sé plotésojné njéri-tjetrin né penalizimin e bashképunimit té vecanté kriminal. Dispozita e
pérgjithshme, neni 28 i KP-sé, parashikon té gjitha format e bashképunimit té vecanté, té tilla si:
organizata kriminale, organizata terroriste, banda e armatosur dhe grupi i strukturuar kriminal,
ndérsa dispozitat e posagcme, nenet 333, 333/a té KP-sg, parashikojné si vepra penale krijimin,
organizimin ose drejtimin apo pjesémarrjen né organizatén kriminale ose né grupin e strukturuar
kriminal. Nga ana tjetér, ndonése neni 334 i KP-sé éshté dispozité materiale dhe né pjesén e
posacme té KP-sé, né raport me paragrafét 5 e 6 té nenit 28 té kétij kodi, nuk parashikon njé vepér
penale mé vete, por njé dénim qé i shtohet dénimit té caktuar nga gjykata pér veprén penale
konkrete té kryer nga organizatori ose pjesémarrési né njé organizaté kriminale apo né njé grup
té strukturuar kriminal dhe ka si géllim pikérisht ményrén e caktimit té dénimit pér veprat penale
té kryera né formén e grupit té strukturuar kriminal e té organizatés kriminale. Zbatimi i nenit
334, né raport me nenet 333 dhe 333/a té KP-sé&, nuk cenon parimin ne bis in idem, té parashikuar

nga neni 7 i KPP-sé, por pérbén njé dénim té shtuar vetém kur pjesétarét e organizatés kriminale
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ose grupit té strukturuar kriminal kryejné njé vepér penale konkrete (shih vendimin njésues nr.
00-2024-2155 (107), daté 24.04.2024 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté).

26. N&é kéndvéshtrim té jurisprudencés sé mésipérme né rastin konkret Kolegji véren se
GJKKO-ja e Apelit nuk ka deklaruar fajtore kérkuesen pér veprén penale té parashikuar nga neni
334 i KP-sé, por né zbatim té tij u ka shtuar dénimeve té caktuara ndaj saj pér veprat penale té
parashikuara nga nenet 186, paragraf i paré, 190, paragrafi i paré dhe 28, pika 4, té KP-sé edhe
dénimin pér rrethanén e Kkryerjes sé tyre né kuadér té grupit té strukturuar kriminal, sipas nenit
334, pika 1, té KP-sé. Pretendimet e kérkueses né kété drejtim jané vlerésuar né vijim nga Gjykata
e Larté, e cila, referuar vendimit té saj njésues té sipércituar, duke véné né dukje edhe se neni
333/a i KP-sé nuk konkurron me veprat e tjera té kryera nga grupi i strukturuar kriminal, i ka
gjetur ato té pabazuara. Nga ana tjetér, Kolegji thekson se veté pjesémarrja né grup té strukturuar
kriminal pérbén vepér penale sipas nenit 333/a té KP-sé edhe atéheré kur grupi nuk ka kryer njé
vepér penale té caktuar, sikurse gjykatat kané pranuar edhe né rastin e kérkueses, duke e deklaruar
fajtore e dénuar pér kété vepér penale. Nén kété optiké, né kushtet kur neni 334, pika 1, i KP-sé
éshté zbatuar nga gjykata vetém pér géllime té masés sé dénimit pér shkak té formés sé posagme
té bashképunimit, Kolegji vleréson se pretendimi i kérkueses Mimoza Ndoka pér cenimin e
parimit ne bis in idem, pér shkak té zbatimit njékohésisht ndaj saj té késaj dispozite dhe té nenit
333/a, paragrafi i dyté, té KP-sé, éshté haptazi i pabazuar.

27. Né ankimin kushtetues individual kérkuesi Bledi Ndoka ka pretenduar cenimin e
parimit té paanshmérisé sé gjykatés, duke parashtruar si shkage: i) mospranimin nga GJKKO-ja
e Apelit té kérkesés sé tij pér pérjashtimin e trupit gjykues e mosdhénien pérgjigje nga Gjykata e
Larté pér kété pretendim; ii) paragjykimin e ¢éshtjes nga GJKKO-ja e Apelit.

28. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se parimi i paanshmérisé ka né vetvete
elementin e vet subjektiv, i cili lidhet ngushté me bindjen e brendshme gé krijon gjyqtari pér
zgjidhjen e ¢éshtjes né gjykim, si dhe elementin objektiv, me té cilin kuptohet dhénia e garancive
té nevojshme pér gjykim té paanshém nga veté gjykata, pérmes ménjanimit prej saj té cdo dyshimi
té pérligjur né kété drejtim. Gjykatat e zakonshme duhet t& marrin parasysh vecanérisht problemin
e pérbérjes sé trupit gjykues, né ményré gé té ménjanohen nga gjykimi i ¢céshtjes gjyqtarét qé nuk
kané garancité e kérkuara pér paanshméri né kuptimin objektiv. Paragjykimi i mundshém pér
paanésiné e gjyqgtarit mund té ngrihet edhe né hipotezén kur gjyqtari éshté shprehur né njé

procedim tjetér me njé vlerésim qé ka té béjé me pérmbajtjen e té njéjtit fakt, né lidhje me té njéjtin
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subjekt (shih vendimet nr. 4, daté 25.02.2009; nr. 12, daté 13.04.2007 té Gjykatés Kushtetuese).
Po sipas Gjykatés, pjesémarrja e té njéjtéve gjyqtaré né gjykime té tjera qé lidhen me té njéjtén
organizaté kriminale, por mbi ¢éshtje, fakte dhe vlerésime té ndryshme nga ato gé i pérkasin
gjykimit penal ndaj kérkuesit, nuk pérbén shkak objektiv qé té ngrejé dyshime té justifikuara mbi
anésiné e tyre (shih vendimin nr. 33, daté 22.07.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

29. Né kéndvéshtrim té késaj jurisprudence, pér sa i takon shkakut té paré, mospranimin
nga GJKKO-ja e Apelit té kérkesés sé kérkuesit Bledi Ndokaj pér pérjashtimin e gjyqtaréve té saj
e mosdhénien pérgjigje pér kété pretendim nga Gjykata e Larté, nga materialet e dosjes gjyqésore,
té administruar pér géllime té shqyrtimit paraprak, rezulton se gjaté gjykimit té céshtjes né até
gjykaté ky kérkues ka kérkuar pérjashtimin e trupit gjykues, duke parashtruar si shkak se gjyqtaret
né pérbérje té tij kané gjykuar né shkallé té paré dhe né apel ¢éshtjen penale né ngarkim té té
pandehurit tjetér, GJ.N., dhe té pandehurve té tjeré, té akuzuar pér kryerjen e veprave penale
“Trafikimi i 1€éndéve narkotike” né bashképunim, né formén e grupit t€ strukturuar kriminal et;.
(shih procesverbalin e seancés sé GIKKO-sé Apelit té datés 13.12.2021, fagja 3). Pas marrjes sé
mendimeve té gjyqtareve, té cilat kané kérkuar mospranimin e kérkesés, me argumentin se
céshtjet ishin té ndryshme dhe shkaqet e parashtruara pér paanshméri nuk ishin nga ato té
parashikuara nga KPP-ja, gjyqtarja e vetme e GJIKKO-sé sé Apelit ka rrézuar kérkesén, me
arsyetimin se, né kuadér té dy ¢éshtjeve penale té krijuara si pasojé e ndarjes té té njéjtit procedim
penal, faktet penale atribuar té pandehurit tjetér Gj.N. ishin térésisht té ndryshme dhe gjyqtaret
nuk ndodheshin né asnjé prej kushteve té papajtueshmérisé, né kuptim té neneve 15, 16, 17 dhe
18 té KPP-sé (shih vendimin nr. 40, daté 15.12.2021 té gjyqgtares sé vetme té GJIKKO-sé sé Apelit).
Ky géndrim i gjyqtares éshté vlerésuar i drejté edhe nga Gjykata e Larté, sipas sé cilés pretendimet
né fjalé nuk cenonin vendimmarrjen objekt rekursi, pasi nuk evidentoheshin argumente konkrete
té paanshmérisé sé gjyqtareve (shih faget 85-86, paragrafi 62, té vendimit té Gjykatés sé Larté).

30. Né analizé té kétyre vendimmarrjeve, Kolegji véren se pretendimi i kérkuesit pér
paanshmériné e gjyqtareve té GJIKKO-sé sé Apelit nuk &shté ngritur né kuadér té njé procedimi
penal gé lidhet me té njéjtat fakte dhe me té njéjtin subjekt, por né raport me njé céshtje tjetér, qé
i referohet rrethanave faktike dhe subjekti té ndryshém. Né kéto kushte, Kolegji ¢mon se vetém
fakti i pjesémarrjes sé té njéjtave gjyqtare né shqyrtimin e njé tjetér procedimi, né vetvete, nuk
éshté i mjaftueshém pér té mbéshtetur dyshimet pér paanésiné e tyre né gjykimin e ¢éshtjes sé

kérkuesit. Ndaj, né kété kuptim, géndrimi i gjykatave té zakonshme nuk rezulton arbitrar né

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Mimoza Ndoka, Bledi Ndokaj Fage 13



kéndvéshtrimin kushtetues, né kuptimin gé té vijé né kundérshtim me konceptin e gjykimit té
drejté, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés. Po késhtu, né kundérshtim nga sa kérkuesi
pretendon, Gjykata e Larté ka marré né shqyrtim né shqyrtim pretendimin pér cenimin e parimit
té paanshmérisé sé gjykatés, duke arsyetuar géndrimin e saj né lidhje me té. Pér rrjedhojé, Kolegji
¢mon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit té gjykimit nga njé gjykaté e paanshme,
éshté haptazi i pabazuar.

31. Pér sa i takon shkakut té dyté, géndrimit paragjykues té GJKKO-sé sé Apelit, duke
mbajtur né konsideraté testin objektiv dhe subjektiv té parimit té paanshmérisé sé gjykatés té
pércaktuar nga jurisprudenca kushtetuese, té cilét kérkojné mungesén e paragjykimeve nga
gjyqtarét né lidhje me ¢éshtjen e shtruar pérpara tyre dhe gé ata t€ mos veprojné né ményre té tillé
qé té ndihmojné interesat e njérés prej paléve, si dhe ofrimin nga gjyqtari té garancive procedurale
té mjaftueshme pér té pérjashtuar ¢cdo dyshim legjitim té anshmérisé (shih vendimet nr. 17, daté
10.04.2025; nr. 23, daté 04.11.2008 té Gjykatés Kushtetuese), Kolegji vleréson se ky kérkues nuk
ka arritur té argumentojé nga piképamja kushtetuese cenimin e kétij parimi, pasi, né kushtet kur
prokurori Kishte paraqitur apel, fakti se GIKKO-ja e Apelit ka ndryshuar géndrimin e GIKKO-sé
sé Shkallés sé Paré né pérkegésim té pozités sé tij juridike, nuk pérbén shkak kushtetues pér
vénien né dyshim té paanshmérisé sé asaj gjykate. Pér rrjedhojé, edhe ky pretendim i kérkuesit
Bledi Ndokaj éshté haptazi i pabazuar.

32. Kérkuesit kané pretenduar cenimin e sé drejtés sé aksesit ¢té lidhur me té drejtén pér t'u
mbrojtur dhe pér t'u dégjuar, duke parashtruar si shkak se GJIKKO-ja e Apelit i ka deklaruar
fajtoré pa marré prova té reja dhe vetém mbi bazén e vlerésimit té ndryshém té vendimit té
gjykatés sé shkallés sé paré, né cenim té nenit 427, pika 4, té KPP-sg.

33. Neni 427, pika 4, i KPP-sé, sipas pérmbajtjes sé kohés, ka parashikuar se kur i
pandehuri éshté deklaruar i pafajshém, gjykata e apelit nuk mund ta deklarojé até fajtor vetém
mbi bazén e vlerésimit té ndryshém té provave té marra né gjykimin né shkallé té paré. Né kété
rast gjykata e apelit pérsérit shqyrtimin gjygésor.

34. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se éshté né diskrecion té gjykatés sé apelit
té vendosé, rast pas rasti, pérséritjen ose jo té shqyrtimit gjygésor, sipas nenit 427, pika 4, t¢ KPP-
sé (shih vendimin nr. 55, daté 10.10.2025 té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, sipas
jurisprudencés njésuese té Gjykatés sé Larté, neni 427, pika 4, i KPP-sé nuk pengon gjykatén té

pérsérisé shqyrtimin gjygésor e té marré prova té reja edhe né rastet kur gjykimi né shkallé té paré
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éshté zhvilluar pérmes procedurés sé gjykimit té shkurtuar. Kur gjykata e apelit vendos pérséritjen
e shgyrtimit gjygésor e vleréson kété disponim né raport me nevojén e verifikimit té fakteve ose
provave té céshtjes né gjykim, nése né apel jané ngritur ¢éshtje té vlerésimit té gabuar té provave
nga gjykata e shkallés sé paré. Detyrimi i gjyqtarit té apelit pér té proceduar, qofté edhe kryesisht,
me rimarrjen e provave béhet kur éshté i nevojshém njé vlerésim i ndryshém i besueshmérisé sé
njé prove qé konsiderohet e réndésishme dhe pércaktuese pér géllimin e vendimit té ndryshém
nga ai i pafajésisé. Fizionomia e provés vendimtare i referohet idesé se vendimi i gjyqtarit té apelit
bazohet né njé vlerésim té ndryshém té provés gé ka nevojé té dégjohet, né ményré verbale e té
drejtpérdrejté né gjykim, merret drejtpérdrejt, té diskutohet, t¢ kundérshtohet, kjo edhe né
mundésiné gé kjo prové e marré né kété ményré té konfirmojé edhe pafajésiné (shih vendimin
njésues nr. 00-2024-2162 (275), daté 06.11.2024 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté).

35. Né kéndvéshtrim té késaj jurisprudence, né rastin konkret, Kolegji evidenton se
GJKKO-ja e Shkallés sé Paré ka deklaruar fajtore kérkuesen Mimoza Ndoka vetém pér veprat
penale té falsifikimit t¢ dokumenteve dhe falsifikimit té vulave, stampave ose formularéve, té
kryera né bashké&punim, ndérsa e ka deklaruar até té pafajshme pér veprat e tjera penale. Po késhtu,
kérkuesi Bledi Ndokaj éshté deklaruar fajtor nga kjo gjykaté vetém pér veprén penale té mbajtjes
pa leje e prodhimit t& arméve, arméve shpérthyese e municionit. Né kushtet e deklarimit té
pafajshém té kérkuesve pér disa prej akuzave té prokurorisé, né zbatim té detyrimit ligjor té
pércaktuar né nenin 427, pika 4, té KPP-sé, GJKKO-ja e Apelit ka pérséritur shqyrtimin gjyqésor,
duke marré té njéjtat prova si GJIKKO-ja e Shkallés sé Paré dhe ka konkluduar né pérfundim té
gjykimit se kjo e fundit kishte béré vlerésim té gabuar té tyre, ndaj kérkuesit duheshin dénuar
edhe pér veprat e tjera pér té cilat ishin akuzuar. Gjykata e Larté ka vlerésuar té drejté kété veprim
procedural té gjykatés sé apelit, me argumentin se ripérséritja e shqyrtimit gjygésor duke marré
té njéjtat prova nuk pérbénte shkelje té ligjit procedural me pasojé cenimin e vendimit, aqg mé
tepér kur fajésia e kérkueses nuk ishte mbéshtetur né prova deklarative, por né prova dokumentare
(shih fagen 84, paragrafi 59, té vendimit té Gjykatés sé Larté).

36. Né vlerésim té géndrimeve té gjykatave té zakonshme, duke mbajtur né konsideraté se
provat mbi té cilat &shté gjykuar ¢céshtja kané gené ato té mbledhura gjaté hetimit paraprak dhe
kérkuesit kané pérfituar nga garancité qé ofron gjykimi i shkurtuar, si dhe se gjykimi i ¢éshtjes
éshté béré nga GJIKKO-ja e Apelit né seancé publike, ku kérkuesit jané pérfagésuar me mbrojtés

té zgjedhur, té ciléve u éshté dhéné mundésia té shprehen pér faktet dhe provat e ligjshmériné e
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vendimit t¢ GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré, né garantim té sé drejtés sé tyre té aksesit, pér t'u
dégjuar dhe pér t’u mbrojtur, Kolegji cmon se pretendimet e kérkuesve pér cenimin e kétyre té
drejtave, si rrjedhojé e deklarimit té tyre fajtoré nga GJKKO-ja e Apelit pa marré prova té reja,
jané haptazi té pabazuara.

37. Né ankimin kushtetues individual kérkuesit kané pretenduar gjithashtu cenimin e
parimit té prezumimit té pafajésisé, si dhe té standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor. Duke
pasur parasysh argumentet né themel té tyre, Kolegji gmon t’i analizojé ato né drejtim té parimit
té prezumimit té pafajésisé, duke iu referuar pér kété gqéllim arsyetimit té gjykatave té zakonshme.

B. Pér cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé
38. Kérkuesit kané pretenduar se gjykatat nuk kané arritur té provojné akuzat tej cdo
dyshimi té arsyeshém, ndérsa u kané kaluar atyre barrén e provés. Sipas tyre, gjykatat nuk kané
kryer njé analizé té ploté dhe té ndérlidhur té provave, nuk kané pércaktuar kontributin konkret
té secilit kérkues né kryerjen e veprave penale dhe té elementet e bashképunimit, ndérkohé qé u
kané dhéné pérgjimeve vleré té paracaktuar, pa u mbéshtetur né prova té tjera, veganérisht pér
kérkuesin Bledi Ndoka, i cili nuk ka pasur funksion shtetéror, dhe pa marré parasysh
marrédhénien e posacme familjare me té pandehurin familjar té tyre. Ata jané dénuar pér veprat
penale té falsifikimit té vulave e formularéve dhe pér shpérdorimin e tokés, né bashképunim, pa
u pércaktuar objekti konkret i veprés. Gjykatat nuk kané pércaktuar rolin e kérkueses Mimoza
Ndoka e ményrén e falsifikimit né dokumentet e nénshkruara prej saj dhe nuk kané administruar
ndonjé akt ekspertimi gé provonte falsifikimin. Ato kané konkluduar pér kryerjen e veprave
penale né format e vecanta té bashképunimit, pa identifikuar personat me té cilét kané
bashképunuar. Akuza pér pastrimin e produkteve té veprés penale nuk éshté mbéshtetur né prova
dhe né disa raste gjykatat kané identifikuar né ményreé té gabuar kérkuesin Bledi Ndoka, ndérkohé
gé béhej fjalé pér tjetér shtetas. GIKKO-ja e Apelit ka ndryshuar vendimin e gjykatés sé shkallés
Sé paré pa arsyetuar pér shkaget mbi té cilat ka rrézuar gjetjet e asaj gjykate, ndérsa ka pranuar se
Bledi Ndoka ka béré deklarime vetinkriminuese, né cenim té nenit 32 té Kushtetutés. Kurse
Gjykata e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje pretendimeve té ngritura né rekurs.
39. Sipas nenit 30 té Kushtetutés, kushdo quhet i pafajshém pérderisa nuk i &shté provuar
fajésia me vendim gjygésor té formés sé preré. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se, né

rastin e gjykimit penal, parimi i prezumimit té pafajésisé éshté njé nga elementet pérbérése té
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procesit té rregullt ligjor. Ai kérkon qé deklarimi i fajésisé té té pandehurit té béhet nga gjykata
vetém pas njé shqyrtimi té ploté té ¢éshtjes. Asnjé masé gé barazohet me dénimin nuk mund té
jepet ndaj njé té pandehuri pa u provuar fajésia e tij pértej ¢do dyshimi té arsyeshém (shih vendimet
nr. 27, daté 29.04.2025; nr. 20, daté 03.04.2024; nr. 4, daté 21.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese).
Gjykatat e zakonshme nuk duhet ta fillojné procesin me bindjen se i pandehuri ka kryer krimin pér
té cilin akuzohet. Barra e provés i takon palés akuzuese dhe ¢do dyshim duhet té shkojé né favor
té té pandehurit. Gjykatat duhet ta mbéshtesin vendimin né prova té drejtpérdrejta dhe té térthorta
gé duhet té provohen nga akuza. Ato jané té detyruara té pércaktojné faktet e céshtjes, té
réndésishme pér vlerésimin e pérgjegjésisé ligjore té té akuzuarit, sa mé garté dhe sakté té jeté e
mundur dhe nuk mund t’i paragesin ato thjesht si aludime ose dyshime (shih vendimet nr. 26, daté
29.04.2025; nr. 38, daté 12.07.2023; nr. 12, daté 24.04.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

40. Né kéndvéshtrim té késaj jurisprudence, Kolegji do té verifikojé né vijim nése né
gjykimin e ¢éshtjes gjykatat e zakonshme kané respektuar garancité kushtetuese té lidhura me
parimin e prezumimit té pafajésisé. Konkretisht, Kolegji do té analizojé nése gjykatat u kané
kaluar kérkuesve barrén e provés, nése kané provuar fajésiné e tyre pértej cdo dyshimi té
arsyeshém, nése kané béré gabime té dukshme né drejtim té pércaktimit té fakteve né raport me
veprat penale pér té cilat kérkuesit jané dénuar, si dhe nése vendimmarrjet e tyre jané arsyetuar
né drejtim té shkageve mbi té cilat jané bazuar né pérfundimet respektive.

41. Né rastin konkret, Kolegji véren se Prokuroria e Posagme ka dérguar né gjyq céshtjen
penale né ngarkim té kérkuesve, té akuzuar pér kryerjen e veprave penale té falsifikimit té
dokumenteve, né bashképunim né formén e posacme té grupit té strukturuar kriminal; falsifikimit
té vulave, stampave ose formularéve, né bashképunim né formén e posagcme té grupit té
strukturuar kriminal; shpérdorimit té tokés, né bashképunim; grupit té strukturuar kriminal;
kryerjes sé veprave penale nga organizata kriminale dhe grupi i strukturuar kriminal, si dhe
kryerjes nga kérkuesja Mimoza Ndoka edhe té veprés penale pastrimi i produkteve té veprés
penale ose i veprimtarisé kriminale, ndérsa nga kérkuesi Bledi Ndokaj té veprés mbajtja pa leje e
prodhimi i arméve, arméve shpérthyese e municionit.

42. Gjaté gjykimit pérmes ritit t€ gjykimit té shkurtuar, GJKKO-ja e Shkallés sé Paré ka
marré né shgyrtim provat e mbledhura gjaté hetimit paraprak, té tilla si: deklarimet e personave
gé kishin dijeni pér veprat penale, deklarimet e té pandehurve, transkriptimet e pérgjimeve té

realizuara gjaté hetimit té procedimit né fjalé, aktet e kéqyrjeve e sekuestrimeve, provat dokument
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dhe aktet e ekspertimit grafik té kryera ndaj dokumenteve “Akt i marrjes sé tokés né pronési”
(ATMP). Né analizé té tyre, si dhe né interpretim té llojeve té falsifikimit (material e intelektual),
gjykata ka vlerésuar se dokumentet e Zyrés Vendore té Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme,
Lezhé, si dhe pérgjimet telefonike dokumentonin veprimet e kundérligjshme té kryera nga
kérkuesja Mimoza Ndoka, e cila sé bashku me véllain e saj, Gj.V., e familjaré té tjeré kishte
vepruar né ndryshimin e destinacionit té pasurive shtetérore dhe né pérvetésimin pa té drejté té
tyre. Né cilésiné e drejtores s€ DAMT-sg, Lezhé, ajo nuk kishte konfirmuar llojin e pasurisé né
pérgjigje té kérkesés sé ZVRPP-sé, Lezhé, ndérsa i kishte bashkélidhur njé fleté fotokopje té
regjistrit té ngastrave, e cila nuk rezultonte e nénshkruar nga personi pérgjegjés, pér té vértetuar
nése ishte autentike. Té dhénat né kété fleté binin ndesh me origjinén fillestare té pasurisé, té cilat
sipas ligjit pér tokén nuk mund té tjetérsohen. Po késhtu, né té tjera raste, ajo nuk kishte
konfirmuar zérin kadastral t& pasurisé me dokumentet e arkivés sé institucionit ku drejtonte.
Problematikat né numra, data, referenca e pasaktésité e dokumentacionit pér regjistrimin e
pasurive me burime pronésie ATMP fiktive konfirmonin veprimet e kundérligjshme té saj pér
pérvetésimin e pasurive shtetérore pérmes pérdorimit té dokumenteve té falsifikuara. Kurse
pérgjimet informonin pér dijeniné e saj pér veprimet e kundérligjshme té véllezérve, dijeni gé
vinte si rrjedhojé e lidhjes sé gjakut mes tyre, ndérsa nuk provonin pjesémarrjen e saj né grupimin
kriminal ose kontributin né kété organizim. Po sipas gjykatés, pérfshirja e késaj kérkueseje né
kryerjen e veprave penale ishte béré né formén e bashképunimit té thjeshté dhe jo atij té posagém,
ndérsa nuk provoheshin né nivelin e duhur kryerja prej saj e veprés pastrimi i produkteve té veprés
penale, pasi nuk rezultonte té kishte kryer tjetérsim té pasurive me géllim pastrimin e origjinés sé
tyre ose e veprés penale té shpérdorimit té tokés. Né pérfundim, GJIKKO-ja e Shkallés sé Paré ka
vlerésuar se pér veprat penale té kryera kjo kérkuese duhej dénuar pérfundimisht me 1 vit e 4
muaj burgim, ndérsa né zbatim té nenit 59 té KP-sé e ka véné até né prové pér njé afat prej 2
vjetésh e 8 muajsh.

43. Kurse pér sa i pérket kérkuesit Bledi Ndokaj, GIKKO-ja e Shkallés sé Paré ka ¢muar
se nga provat nuk provohej tej cdo dyshimi té arsyeshém qé ai té kishte falsifikuar ose pérdorur
dokumente ose akte té falsifikuara, té kishte kryer veprime konkrete né ofrimin e kontributit té tij
né organizimin kriminal né funksion té pérvetésimit té€ kundérligjshém té pasurive shtetérore
pérmes falsifikimit ose pérdorimit té dokumenteve té falsifikuara apo falsifikimit ose pérdorimit

té vulave té tyre. Provat mbi té cilat mbéshtetej organi i akuzés pér marrjen né pérgjegjési penale
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té Kkétij shtetasi ishin komunikimet telefonike me té pandehurin tjetér, Gj.N., té cilat nuk
konfirmoheshin nga provat e tjera dhe nuk ngrinin dyshime té arsyeshme pér fajésiné e tij. Ndérsa,
né kushtet kur né gjykim ishte provuar mbajtja pa autorizim té organeve kompetente i armés sé
gjetur né posedim té kétij kérkuesi, duke gené ky né kushtet e veprimit té kundérligjshém té
parashikuar nga neni 278, paragrafi i paré, i KP-sé, e ka dénuar até pérfundimisht me 3 vjet e 6
muaj burgim.

44. Né ndryshim nga GJKKO-ja e Shkallés sé Paré, GIKKO-ja e Apelit ka vlerésuar se
provat e paragitura nga akuza provonin pértej ¢cdo dyshimi té arsyeshém kryerjen nga kérkuesit
té veprave penale té falsifikimit té dokumenteve dhe falsifikimit t€ vulave, stampave ose
formularéve né marréveshje paraprake dhe té programuar, né formén e grupit té strukturuar
kriminal, si¢ parashikohej nga neni 333/a, paragrafi i dyté, i KP-sé. Sipas kétyre provave,
rezultonte se kérkuesit ishin anétarésuar né grupin e strukturuar kriminal té krijuar nga Gj.N. pér
géllime té kryerjes sé veprave penale té falsifikimit t¢ dokumenteve dhe té falsifikimit té vulave,
formularéve ose stampave, me synimin e pérfitimit material, pérvetésimit té qgindra hektaréve
sipérfage toke pasuri shtetérore né emér té tyre e familjaréve té tyre ose ndarjes e tjetérsimit té
pasurive té pérfituara né mashtrim té ligjit. Kérkuesit kishin pasur dijeni pér kryerjen e kétyre
veprave nga Gj.N. dhe té pandehurit e té tjeré, anétaré té sé njéjtés familje, topografé, regjistrues,
juristé e noter, secili prej tyre me detyra té mirépércaktuara, dhe me vullnet kishin marré pjesé né
kéto veprimtari pér pérmbushjen e géllimeve té grupit kriminal. Rezultatet e pérgjimeve
telefonike, té kryera né njé hark té gjaté kohor, kishin fuqi té ploté provuese, pasi transmetonin
garté e me siguri njoftime/dije pér fakte té pjesémarrjes té t€ pandehurve né krime té cilat
lidheshin me veprime té tyre konkrete. Bashkébiseduesit, anétaré té té njéjtit grup kriminal,
drejtpérdrejt, me gjuhé té kuptueshme dhe lehtésisht té deshifrueshme, njoftonin faktet penalisht
té réndésishme té pérvetésimit né bashképunim té pasurive, pérfshiré pasurisé nr. 1018/1 té
regjistruar né emér té tyre. Pasi e shtinin né doré pasuriné e pérvetésuar, ata silleshin si pronaré
té ligjshém té saj, duke i lejuar vetes edhe faljen e saj té tjeréve. Po késhtu, kérkuesit kishin kryer
edhe veprén penale té shpérdorimit té tokés, pasi né bashképunim kishin ndryshuar regjimin
juridik té saj nga “toké e z€né me pyll” ose “toké jobujqésore” né “toké bujqésore”, duke vepruar
né kundérshtim me destinacionin e saj e ligjet pérkatése qé parashikojné rregullat themelore né

mbrojtjen nga shpérdorimi té tokave té zéna me pyje dhe tokave vijé bregdetare.
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45. Po sipas GJKKO-sé sé Apelit, né kundérshtim nga sa kérkuesja Mimoza Ndoka
pretendonte, dokumentet e sekuestruara provonin kontributin e saj né pérpilimin e akteve me
pérmbajtje té rreme, me géllim regjistrimin e titujve té falsifikuar té pronésis€ pér t’i kaluar pér
llogari té grupit té strukturuar kriminal, nga i cili kishte nxjerré pérfitime té médha pasurore,
pérfshiré edhe pasuri té paluajtshme. Né cilésiné e drejtores sé DAMT-sé ajo kishte dhéné
njoftime té falsifikuara mbi gjendjen e origjinés sé tokave, duke i paragitur ato sipas akteve té
marrjes né pronési e jo sipas pérmbajtjes sé dokumentacionit pér origjinén e vérteté té tyre, si dhe
kishte falsifikuar né pérmbajtje shkresat drejtuar ZVRPP-s&, Lezhé lidhur me regjimin juridik té
tokés pér pasurité né ngarkim té Z.N. dhe Gj.S.C. (shih faget 45-46, 54-58 té vendimit t&é GJKKO-
sé sé Apelit). Edhe pse ishte né dijeni té faktit se regjimet pasqyroheshin ndryshe nga sa rezultonin
né dokumentacionin origjinal, ajo kishte lejuar regjistrimin si tituj pronésie té dokumenteve té
falsifikuara, duke plotésuar praktikén e regjistrimit t¢ ATMP-sé me dokumente gé pérmbanin té
dhéna né kundérshtim me faktin e treguar né regjistrat kadastralé, pér t’i béré ato té vlefshme.
Duke transferuar pasuringé tek personat e tjeré, me géllim mbulimin e origjinés sé paligjshme té
saj, si dhe duke futur né garkullimin civil, népérmjet transferimit dhe regjistrimit né ZVRPP-né,
Lezhé, tokén e pérvetésuar mbi dokumente té falsifikuara, Mimoza Ndoka kishte kryer edhe
veprén penale té pastrimit té produkteve té veprés penale ose veprimtarisé kriminale.

46. Lidhur me kérkuesin Bledi Ndokaj, sipas GIKKO-sé sé Apelit, duke vlerésuar se ai
ishte i pafajshém pér disa nga veprat penale, me argumentin se pérgjimet telefonike nuk
konfirmoheshin nga provat e tjera, GJKKO-ja e Shkallés sé Paré kishte zbatuar né ményré té
gabuar rregullin e nenit 152, pika 3, t&¢ KPP-s&, pasi né provueshmériné e fajésisé té bazuar né
bashkébisedimet e pérgjuara ndérmjet personave gé u atribuoheshin krimet nuk aplikohej rregulli
I ¢cmuarjes sé provave sipas késaj dispozite, sepse ato nuk ishin té ngjashme me deklarimet gé i
bashképandehuri né té njéjtin krim ose i té pandehurit né njé procedim té lidhur bénin gjaté
marrjes né pyetje pérpara autoriteteve gjyqgésore. Pér to vlente rregulli i pérgjithshém i ¢muarjes
sé kujdesshme té provave nga gjykata, sipas pikés sé paré té késaj dispozite. GJIKKO-ja e Shkallés
sé Paré i kishte vlerésuar si té vecuara bisedat e béra ndérmjet kétij kérkuesi e té pandehurit Gj.N.,
duke u dhéné atyre vlerén e indicieve, edhe pse shprehnin aleancén e marréveshjen e
bashképunimit té vecanté me njéri-tjetrin. Né kundérshtim nga sa ajo gjykaté kishte konkluduar,
pérgjimet provonin faktin se Bledi Ndokaj merrte urdhrangai pandehuri Gj.N., drejtuesi i grupit

kriminal, té cilat pranonte t’i zbatonte, ¢cka vértetonte rolin e tij si pjesémarrés brenda grupit té
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strukturuar kriminal. Rezultatet e pérgjimeve telefonike, nga té cilat rezultonte se i pandehuri
Bledi Ndokaj kishte gené aktor kryesor si njé nga bashkébiseduesit, pérputheshin plotésisht me
provat e tjera, té cilat i konfirmonin ato. Komunikimet e tij me té pandehurin Gj.N. pérmbanin
pohime vetakuzuese, duke pérbéré prové té drejtpérdrejté té fajésisé sé tij, e cila konfirmohej edhe
nga provat “dokument” e aktet e ekspertimit grafik. Pérgjimet tregonin se ai kishte gené né dijeni
té faktit se kalimi, pérmes dokumenteve té falsifikuara, i pronésisé pér pasuriné nr. 1018/1,
“ranishte” do t& pasohej nga veprimi tjetér kriminal i kalimit té saj nga Z.N. te Gj.N., Mimoza
Ndoka e familjarét e tjeré, cka pérputhej edhe me praktikén dokumentare té regjistrimit té késaj
pasurie. Po késhtu, ai kishte gené né dijeni edhe té veprimeve té tjera kriminale té grupit té
strukturuar kriminal pér falsifikimin e dokumenteve dhe vulave, me géllim pérfitimin e pasurisé
shtetérore, ndérsa rezultonte se kishte kryer edhe veprén penale té mbajtjes pa leje té arméve.

47. Né pérfundim, né zbatim té nenit 406, pika 1, t¢ KPP-sé, GIKKO-ja e Apelit ka
vendosur dénimin e kérkueses Mimoza Ndoka me 5 vjet e 4 muaj burgim dhe, duke e gjetur té
drejté arsyetimin e GJIKKO-sé sé Shkallés sé Paré vetém lidhur me dénimin e kérkuesit Bledi
Ndokaj pér veprén penale té mbajtjes pa leje dhe prodhimit té arméve, arméve shpérthyese e
municionit, ka vlerésuar se, né zbatim té nenit 406, pika 1, t¢ KPP-sé, ai duhej dénuar
pérfundimisht me 6 vjet e 8 muaj burgim.

48. Né analizé té vendimmarrjeve té gjykatave té faktit, Gjykata e Larté ka vlerésuar se
fajésia e kérkuesve ishte provuar nga GJKKO-ja e Apelit né pérputhje me parashikimet e nenit
152 té KP-sé dhe pértej cdo dyshimi té arsyeshém. Sipas saj, vendimi i GIKKO-sé sé Apelit, gé
kishte ndryshuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, duke deklaruar fajtoré kérkuesit pér té
gjitha akuzat, ishte i bazuar né ligj dhe né prova. Arsyetimi i asaj gjykate ishte i ploté dhe i
detajuar, i mbéshtetur né analizén térésore té pérgjimeve telefonike, provave materiale,
dokumenteve, vulave té falsifikuara, si dhe akteve té sekuestruara, nga té cilat rezultonte pértej
¢do dyshimi té arsyeshém se Mimoza Ndoka kishte gené anétare aktive e grupit té strukturuar
kriminal; kishte bashképunuar né ményré té géllimshme dhe té vetédijshme pér pérvetésimin e
pasurive shtetérore népérmjet falsifikimit té dokumenteve dhe vulave; kishte pérpiluar dokumente
me pérmbajtje té falsifikuar, té cilat kishin shérbyer pér regjistrimin e titujve té pronésisé té
falsifikuar né favor té grupit kriminal; kishte shpérdoruar tokén pérmes ndryshimit té paligjshém
té destinacionit té saj; kishte kryer veprime gé pérbénin pastrim té produkteve té veprés penale,

sipas nenit 287, shkronja “a”, té KP-sé. Ashtu si¢ GJKKO-ja e Apelit arsyetonte, kontributi i késaj
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kérkueseje nuk kishte qgené i thjeshté, né kontekstin “familjar”, por i lidhur ngushté me
veprimtariné kriminale té grupit. Po késhtu, pérfundimi i GJIKKO-sé sé Apelit se pérgjimet
telefonike dhe dokumentet e sekuestruara provonin tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém pjesémarrjen e
kérkuesit Bledi Ndokaj si anétar aktiv né grupin e strukturuar kriminal, bashképunimin e
géllimshém té tij né falsifikimin e dokumenteve dhe vulave pér pérvetésimin e pasurive
shtetérore, si dhe pérfshirjen né shpérdorimin e tokés, pérmes ndryshimit té paligjshém té
destinacionit té saj, ishte gjithashtu i drejté. Mes arsyetimit dhe dispozitivit té vendimit té asaj
gjykate nuk kishte kontradikta dhe nuk evidentoheshin shkelje té natyrés ligjore.

49. Nga pérmbajtja e vendimmarrjeve té gjykatave té zakonshme, Kolegji véren se, né
kundérshtim nga sa kérkuesit pretendojné, pércaktimi i fajésisé sé tyre éshté béré bazuar né njé
analizé térésore té provave té mbledhura gjaté hetimit, pér rrjedhojé edhe prova té gjykimit té
shkurtuar, dhe jo né njé mjet té vetém té kérkimit té provés, sikurse pérgjimi, rezultatet e siguruara
népérmjet té cilit, té zbardhura e transkriptuara né procesverbal, kané sidoqofté vlerén e provés
s€ ploté té llojit “dokument” (fonografik) (shih vendimin nr. 47, daté 20.04.2022 té€ Mbledhjes sé
Gjyqtaréve). Kjo analizé térésore e provave i ka bindur gjykatat se fajésia e kérkuesve né kryerjen
e veprave penale pér té cilat ishin akuzuar provohej tej cdo dyshimi té arsyeshém. Pér géllime té
pércaktimit té fajésisé sé kérkuesve, GJIKKO-ja e Apelit dhe Gjykata e Larté kané analizuar faktet
e céshtjes, té réndésishme pér vlerésimin e pérgjegjésisé penale, si dhe pérfshirjen e tyre, né
bashképunim edhe me té pandehurin Gj.N. e té pandehur té tjeré, familjaré té tyre, né kryerjen e
veprave penale né format e vecanta té organizatés kriminale e grupit té strukturuar kriminal, sipas
pércaktimeve té nenit 28, pikat 1 e 4, té KP-sé. Né pérfundim, gjykatat kané dhéné pérgjigje té
arsyetuara pér géndrimet e mbajtura né deklarimin e fajésisé sé kérkuesve, duke shpjeguar lidhjen
e provave me njéra-tjetrén, pa i dhéné ndonjérés prej tyre vleré té paracaktuar. Né kundérshtim
nga sa kérkuesit pretendojné, vendimmarrjet gjygésore nuk rezultojné me gabime té dukshme né
drejtim té pércaktimit té fakteve né raport me veprat penale pér té cilat ata jané dénuar dhe gjykatat
nuk rezultojné t’u kené kaluar atyre barrén e provés. Gjaté procesit gjygésor kérkuesit kané pasur
mundési té paragesin lirisht argumente dhe prova pér kundérshtimin e pretendimeve té organit té
akuzés e té parashtrojné géndrimet e tyre pér provat e administruara né gjykim.

50. Kolegji véren gjithashtu se, né kundérshtim nga sa kérkuesi Bledi Ndokaj pretendon,
né analizé té vendimeve gjygésore nuk rezulton gé gjykatat ta kené identifikuar ose referuar

gabimisht até. Pérkundrazi, ato kané pércaktuar garté dhe pa ekuivoke komunikimet e veprimet e
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tij nga ato té subjektit tjetér, me té cilin kérkuesi pretendon se éshté identifikuar gabim nga
gjykatat, duke béré dallimin pérkatés midis tyre. Nga ana tjetér, arsyetimi i GIKKO-sé sé Apelit
pér deklarimet vetakuzuese té kétij kérkuesi ka synuar nxjerrjen né pah té rezultateve té pérfituara
nga pérgjimet telefonike lidhur me veprimet e tij. Kolegji vé né dukje se GIKKO-ja e Apelit dhe
Gjykata e Larté i kané dhéné pérgjigje té arsyetuara edhe pretendimit té kétij kérkuesi se nuk ka
mbajtur funksione shtetérore, duke shpjeguar se dénimi i tij pér veprat penale té falsifikimit té
dokumenteve, falsifikimit té vulave, stampave ose formularéve dhe shpérdorimit té tokés éshté
béré né kuadér té formés sé bashképunimit té posacém me subjekte qé kané mbajtur funksione té
tilla. Kéto gjykata kané arsyetuar pér veprimet konkrete bashképunuese té kérkuesit né kryerjen
e veprave né fjalé, té cilat kané synuar pérvetésimin né ményré té paligjshme té pasurive
shtetérore nga grupi kriminal, duke ndikuar né ndérhyrjen né ményré té paligjshme né regjimin
juridik té tokés pérmes ndryshimit té destinacionit té saj. Ato kané ¢muar, né thelb, se pavarésisht
mungesés sé njé funksioni shtetéror té kérkuesit, pérfshirja e tij e vetédijshme né veprimtariné e
paligjshme e bénte pérgjegjés pér veprat penale né fjalé.

51. Pér sa mé sipér, Kolegji ¢gmon se konkluzionet e arritura nga gjykatat e zakonshme pér
pérgjegjésiné penale té kérkuesve nuk rezultojné né cenim té parimit té prezumimit té pafajésise.
Pér rrjedhojé, pretendimet e kérkuesve pér cenimin e kétij parimi jané haptazi té pabazuara.

52. Né kushtet kur, si¢ u vlerésua mé lart, fajésia e kérkuesve pér veprat penale té akuzuara
éshté pércaktuar nga gjykatat pértej ¢cdo dyshimi té arsyeshém, Kolegji vleréson se nuk ka vend
pér pezullimin e ekzekutimit t& vendimeve té kundérshtuara, ndaj ky kérkim i kérkuesve nuk
mund té merret né shqyrtim.

53. Né pérfundim, Kolegji ¢mon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin e saj

pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pikat 1 e 2, shkronjat “d” dhe “e”, té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s¢ Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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