Vendim nr. 150, daté 06.05.2026

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Marsida Xhaferllari, Kryesuese
Genti Ibrahimi, Anétar

Ilir Toska, Anétar

né datén 06.05.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 7 (M) 2026 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

MHILL SHYTANI, pérfagésuar nga avokati Anton Kosteri,
me prokuré té posagme.

Shfugizimi i vendimeve nr. 1644 (3197), daté 07.06.2021 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér; nr. 240, daté
21.11.2021 té Gjykatés sé Apelit Shkodér; nr. 00-2025-
1167, daté 15.07.2025 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé
Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé.

Kthimi i ¢céshtjes pér rishgyrtim né Gjykatén e Larté.

Nenet 31, 33,42, 43, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika
1, shkronja “i”, dhe pika 2, té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6, pika 1, i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 27, 71,
pika 1 dhe 71/a, pika 1, té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar

(Ligji Organik i Gjykatés).



Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e c¢éshtjes Ilir Toska,

shqyrtoi kérkesén dhe dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Mhill Shytani éshté véllai i shtetasit K.Sh. Ky i fundit, né datén 23.04.2014,
rreth orés 05:30, éshté gjetur nga kérkuesi dhe e éma e tyre, shtetasja P.Sh., i varur me litar né
kangjellat e ballkonit té katit té dyté té shtépisé sé tij né Shkodér, ku ai jetonte vetém, pas divorcit
dhe kthimit nga emigracioni. Ata kané njoftuar familjaré té afért dhe, né vijim, éshté njoftuar edhe
policia, ndérkohé gé kérkuesi, pérpara mbérritjes sé saj, ka l8vizur kufomén, duke e vendosur né
katin e paré té banesés. Pér kété ngjarje, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér
(Prokuroria e Shkodrés) ka regjistruar procedimin penal nr. 1158 pér veprén penale “Shkaktimi i
vetévrasjes”, t&€ parashikuar nga neni 99 i Kodit Penal (KP) dhe né datén 03.12.2014 ka shénuar
emrin e kérkuesit né regjistrin e njoftimit té€ veprave penale, si personi té cilit i atribuohej vepra
penale.

2. Gjaté hetimeve paraprake éshté realizuar kégyrja e vendit té ngjarjes dhe ajo e kufomés.
Nga kjo e fundit ka rezultuar se te kufoma dallohej njé brazdé strangulimi né gafé, pikéza té vogla
hemorragjike, gjuha e kafshuar midis dhémbéve dhe me pak gjak, pikéza hemorragjike né zemér
dhe né mushkéri. Jané vérejtur edhe njé dérmishje né pjesén e qafés poshté mjekrés, ekimoza dhe
dy dérmishje né ballé djathtas, té cilat jané dérmishje té vjetra. Po ashtu, éshté realizuar njé
ekspertim mjeko-ligjor i viktimés dhe, sipas aktit nr. 21, daté 23.04.2014, brazda e strangulacionit
né gafé duhet té jeté shkaktuar nga shtréngimi me litar nga pesha e trupit gé ka sjellé asfiksiné
mekanike, duke shkaktuar vdekjen e Kkétij shtetasi. Shkaku i vdekjes éshté asphyxia mecanica
(varje né litar me mekanizmin e shtréngimit nga pesha e trupit).

3. Gjithashtu, gjaté hetimit jané marré deklarime té familjaréve té afért té viktimés dhe té
kérkuesit, pérfshiré edhe té kétij té fundit. Ka rezultuar se tre dité pérpara ngjarjes, né datén
20.04.2014, mes viktimés dhe kérkuesit ka pasur njé konflikt né banesén e kétij té fundit dhe, pas
njoftimit nga kérkuesi, viktima éshté shogéruar né polici. Po ashtu, ka rezultuar se dy dité pas

ngjarjes, né datén 25.04.2014, bashkéshortja e kérkuesit ka tentuar té vrasé veten dhe éshté dérguar

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Mhill Shytani Fage 2



né spital né gjendje té réndé. Né deklarimet e para té familjaréve té viktimés nuk éshté ngritur
ndonjé pretendim pér shkaget e vdekjes. Mé pas, néna dhe véllai i madh i viktimés dhe i kérkuesit
kané ngritur dyshime se vdekja e viktimés nuk ka ardhur nga vetévarja, por se ai ishte vraré nga
kérkuesi dhe persona té tjeré, pér shkak té konfliktit gé kishin pasur né lidhje me njé borxh qé
kérkuesi i kishte viktimés, por edhe pér shkak té dyshimeve qé kérkuesi kishte pasur pér njé lidhje
intime té bashkéshortes sé tij me viktimén.

4. Gjaté hetimit, pér njé letér té shkruar me doré dhe té gjetur né portofolin e viktimés, gé
datonte mé 01.10.2013, é&shté realizuar edhe njé ekspertim grafik shkrimi, duke e krahasuar me njé
model té viktimés, nga ku ka rezultuar se ato jané shkruar nga i njéjti person. Po ashtu, doréshkrimi
i gjetur éshté krahasuar me modele té shkrimit té kérkuesit dhe té shtetasit P.Sht., por sipas aktit té
ekspertimit té datés 30.06.2015, doréshkrimi i gjetur né portofolin e viktimés nuk ishte shkruar
prej tyre. Ndérkohé, pér njé periudhé té caktuar, telefoni i kérkuesit éshté pérgjuar.

5. Pas kétyre hetimeve, né datén 03.09.2015, prokurori i ¢céshtjes ka vendosur pushimin e
tyre. Pas ankimeve té familjaréve té viktimés, ky vendim, né datén 27.10.2015, éshté shfugizuar
nga drejtuesi i Prokurorisé sé Shkodrés, duke urdhéruar vazhdimin e hetimeve, té cilat né vijim
jané ndjekur nga njé prokuror tjetér. Pas késaj jané kryer edhe disa veprime té tjera hetimore, si
ripyetja e disa personave, marrja e doréshkrimeve té kérkuesit dhe té shtetasit P.Sht., gé kishte
gené me té mbrémjen para se viktima té gjendej i vdekur né banesé, si dhe administrimi i
informacionit té pércjell€ nga shoqgéria “Vodafone Albania” sh.a.

6. Né datén 07.01.2019 Prokuroria e Shkodrés ka depozituar né gjykaté kérkesén pér
pushimin e procedimit penal, me arsyetimin se hetimet nuk kishin pérfunduar brenda afatit 2-
vjecar nga regjistrimi i emrit té kérkuesit dhe se veprimet hetimore té kryera pas datés 03.12.2015,
né mungesé té njé vendimi pér zgjatjen e hetimeve, ishin té pavlefshme dhe, pér pasojé, té
papérdorshme si prova. Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me vendimin nr. 318 (737), daté
14.02.2019, ka vendosur mospranimin e kérkesés dhe kthimin e akteve pér kryerjen e hetimeve
shtesé pér njé afat tremujor, duke 1€né detyra gé lidheshin, ndér té tjera, me pyetjen e personave
qé kishin dijeni pér ngjarjen, kryerjen e njé akti té ri ekspertimi grafik, pyetjen e ekspertéve mjeko-
ligjoré dhe sgarimin e lévizjeve té kérkuesit dhe té shtetasit P.Sht. njé naté para vdekjes sé
viktimés. Ky vendim, pas ankimit té prokurorit, &shté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Shkodér,
me vendimin nr. 95, daté 11.04.2019.
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7. Mbi kété bazé, gjaté vazhdimit té hetimeve, jané marré pérséri deklarime té personave,
si dhe éshté administruar akti i ekspertimit mjeko-ligjor nr. 2731, daté 08.10.2019, sipas té cilit te
kufoma e viktimés jané konstatuar disa démtime né koké, fytyré, qafé, gjoks, shpatull dhe krah, si
dhe thyerje e kockés thyroid (mollés sé adamit) dhe asaj hioide. Sipas ekspertéve, brazda e
strangulimit ishte shkaktuar nga shtréngimi i gafés me lak, ndérsa démtimet e tjera ishin shkaktuar
me mjet té forté mprehés. Megjithaté, ekspertét kané vlerésuar se, mbi bazén e akteve té procedimit
penal té véna né dispozicion, nuk mund té pércaktohej né ményré shkencore nése vdekja ishte
shkaktuar nga veprimet e vet viktimés apo béhej fjalé pér vrasje, duke sugjeruar ekzaminimin e
kufomés pas zhvarrimit. Pas kétij sugjerimi, prokurori ka urdhéruar zhvarrimin dhe kéqgyrjen e
kufomés. Né vijim, éshté pérgatitur akti i ekspertimit mjeko-ligjor nr. 591, daté 18.11.2019, sipas
té cilit, pér shkak té fazés sé avancuar té dekompozimit dhe skeletizimit té€ kufomés, nuk
evidentoheshin démtime trupore té kockave té skeletit té shkaktuara si rezultat i dhunés. Eksperti
ka sugjeruar se pér sgarimin e mekanizmit té ngjarjes dhe té ményrés sé vdekjes merrte réndési
edhe kégyrja e vendit té ngjarjes nga ekspertét mjeko-ligjoré.

8. Mbi Kkété bazé, pas lejimit me vendim gjygésor té kontrollit té banesés sé viktimés,
éshté realizuar pérséri kégyrja e vendit té ngjarjes, né prani té ekspertéve mjeko-ligjoré. Né vijim,
ekspertét kané pérgatitur aktin e riekspertimit mjeko-ligjor nr. 282, daté 05.02.2020, sipas té cilit
shkaku i vdekjes ka gené asfiksia mekanike, si pasojé e mbylljes sé rrugéve té frymémarrjes nga
shtréngimi i gafés me lak ose nga zénia e rrugéve té frymémarrjes me duar, si rezultat i veprimit
té dhunshém nga persona té tjeré mbi trupin e viktimés. Sipas kétij akti, démtimet e konstatuara te
viktima nuk ishin shkaktuar prej tij pér arsye vetédémtuese, por disa prej tyre mund té ishin
shkaktuar gjaté veprimeve vetémbrojtése. Ekspertét kané vlerésuar, gjithashtu, se nuk mund té
pércaktohej numri i personave qé kishin marré pjesé né konfliktin gé kishte pérfunduar me vdekjen
e viktimés dhe se koha e vdekjes mendohej té ishte jo mé e largét se 12 oré nga momenti i
ekzaminimit té kufomés.

9. Neé vijim, kérkuesi éshté marré i pandehur, duke u akuzuar pér kryerjen e veprés penale
“Vrasja pér shkak té marrédhénieve familjare”, té kryer né bashképunim, té parashikuar nga nenet
79/c dhe 25 té KP-sé. Sipas akuzés, vepra penale ishte kryer né bashképunim me persona té tjerg,
pér té cilét procedimi penal ishte ndaré, pasi nuk ishte béré i mundur identifikimi i tyre. Né datén

10.03.2020, Prokuroria e Shkodrés i éshté drejtuar gjykatés me kérkesé pér dérgimin né gjyq té
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céshtjes penale né ngarkim té kérkuesit dhe Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me vendimin e
datés 22.06.2020, ka vendosur pranimin e kérkesés.

10. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me vendimin nr. 1644
(3197), daté 07.06.2021, ka vendosur deklarimin fajtor t& kérkuesit pér kryerjen e veprés penale
“Vrasja pér shkak t&€ marrédhénieve familjare”, té parashikuar nga neni 79/c i KP-sé dhe dénimin
e tij me 20 vjet burgim. Ajo gjykaté, né ményré té pérmbledhur, ka arsyetuar se nga provat e
administruara gjaté gjykimit provohej pértej cdo dyshimi té arsyeshém se kérkuesi, fillimisht, e ka
dhunuar fizikisht viktimén, duke i shkaktuar démtime trupore dhe, mé pas, ka kryer mbytjen e tij
me lak. Sipas saj, motivi i vrasjes ka gené xhelozia dhe dyshimi i kérkuesit pér lidhje
jashtémartesore té viktimés me bashkéshorten e tij. Né kété drejtim, gjykata ka marré né
konsideraté edhe rrethanat e deklaruara gjaté hetimit, né vecanti nga néna e kérkuesit dhe e
viktimés, ndérkohé qgé disa nga déshmité e dhéna né gjykim jané konsideruar si té pabesueshme
nga ana e saj, me argumentin se nuk pérputheshin me provat e tjera té administruara. Kundér kétij
vendimi ka ushtruar ankim kérkuesi, i cili ka kérkuar deklarimin té pafajshém. Po ashtu, ka
ushtruar ankim edhe Prokuroria e Shkodrés, e cila ka kérkuar qé kérkuesi té deklarohej fajtor pér
veprén penale sipas neneve 79/c dhe 25 té KP-sé, duke iu caktuar njé masé dénimi mé e larté.

11. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 240, daté 22.11.2021, ka vendosur Iénien
né fugi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré pér sa i pérket pérfundimit pér fajésiné e
kérkuesit, por duke saktésuar cilésimin juridik té veprés penale sipas neneve 79/c dhe 25 té KP-sé
dhe duke riformuluar dispozitivin e vendimit. Nga ana tjetér, gjykata e apelit e ka ndryshuar kété
vendim pér sa i pérket masés sé dénimit, duke e dénuar kérkuesin me 23 vjet burgim. Né ményré
té pérmbledhur, gjykata e apelit ka pranuar té njéjtin mekanizém té kryerjes sé veprés penale, si
dhe motivin e kryerjes sé saj. Sipas saj, edhe pse mungojné prova té drejtpérdrejta pér autorésiné
e kérkuesit, kjo edhe pér shkak té njé hetimi joprofesional dhe jo té gjithanshém né momentin e
ngjarjes, ekzistojné njé séré provash té tjera indirekte qé nuk jané té dyshimta, té pakonfirmuara
ose kontradiktore, té cilat, té analizuara né raport me ngjarjen e ndodhur, aktet e ekspertimit mjeko-
ligjor, konkluzionet e ekspertéve dhe deklarimet e personave gé kané dijeni pér faktet, provojné
plotésisht vrasjen e viktimés dhe autorésiné e kérkuesit. Po ashtu, gjykata e apelit ka vlerésuar se,
ndonése disa prej déshmitaréve gjaté gjykimit té ¢céshtjes kané ndryshuar théniet e tyre, géndrimi

I gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté, pasi ajo i ka lidhur deklarimet e béra né fazén e hetimeve
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paraprake me prova té tjera, duke i konsideruar pér kété shkak ato té besueshme dhe duke i marré
né konsideraté né dhénien e vendimit. Po sipas saj, gjykimi i zhvilluar nga gjykata e shkallés sé
paré ka respektuar standardet e procesit té rregullt ligjor, parimin e kontradiktoritetit dhe barazisé
sé arméve, si dhe té drejtén e kérkuesit pér mbrojtje efektive. Kundér kétij vendimi ka paragitur
rekurs kérkuesi, i cili ka kérkuar sérish deklarimin té pafajshém. Po ashtu, ka paraqgitur rekurs edhe
Prokuroria e Apelit Shkodér, e cila ka kérkuar caktimin njé mase mé té larté dénimi ndaj kérkuesit.

12. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2025-1167, daté 15.07.2025, né
dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin edhe té rekursit té kérkuesit, me arsyetimin se
nuk pérmban shkage nga ato té parashikuara nga neni 432 i Kodit té Procedurés Penale (KPP).
Sipas atij kolegji, gjykata e apelit ka argumentuar dhe motivuar vendimmarrjen e saj né lidhje me
fajésiné e kérkuesit, duke analizuar provat e marra dhe té verifikuara gjaté procesit gjygésor, si
dhe duke argumentuar gartésisht arsyet ku éshté mbéshtetur pér krijimin e bindjes sé saj, né
pérputhje me kérkesat e nenit 152 té KPP-sg, duke mos dhéné shkas pér ndérhyrjen e Gjykatés sé
Larté, né ushtrim té kontrollit té saj ligjor. Kolegji Penal ka vlerésuar se vendimet e gjykatave té
faktit plotésojné kriteret e vendosura nga jurisprudenca kushtetuese né lidhje me standardin e
arsyetimit. Po ashtu, ka gjetur té drejté géndrimin e gjykatave té faktit né lidhje me pretendimet e
kérkuesit pér papérdorshméri té provave, té tilla si déshmité e véllait dhe té nénés sé tij, si dhe té
aktit té ekspertimit mjeko-ligjor.

13. Né datén 06.03.2026 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij.

1
Pretendimet e kérkuesit

14. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se vendimet gjygésore té

kundérshtuara i kané cenuar té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor, né drejtim té:

14.1. Sé drejtés sé aksesit substancial né gjykaté, té lidhur me té drejtén e ankimit efektiv,
té drejtén pér t'u dégjuar dhe té drejtén e mbrojtjes, pasi Gjykata e Larté ka vendosur
mospranimin e rekursit né dhomén e késhillimit, né njé kohé kur, pér shkak té
problematikés dhe kompleksitetit té ¢éshtjes, bazuar né nenin 437 té KPP-sg, duhet

ta shqyrtonte ¢éshtjen né seancé gjygésore me praniné e paléve. Né kété ményré ajo
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gjykaté i ka pamundésuar kérkuesit té paragesé shpjegime té métejshme pér
pretendimet e tij mbi interpretimin dhe zbatimin e gabuar té ligjit material e
procedural penal nga gjykatat e faktit, sipas nenit 432, pika 1, shkronja “b”, t&¢ KPP-
sé. Po ashtu, Gjykata e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje té arsyetuar pretendimeve té
ngritura né rekursin e kérkuesit, duke i trajtuar ato si ¢éshtje té miréfillta fakti dhe
vlerésimi provash, ndonése ato kishin natyré ligjore dhe kushtetuese, pasi lidheshin
me ligjshmériné e marrjes, pérdorimit dhe gmuarjes sé provave, me respektimin e sé
drejtés sé mbrojtjes, té parimit té kontradiktoritetit dhe barazisé sé arméve, si dhe me
standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor.

14.2. Parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit dhe sé drejtés pér mbrojtje
efektive, pasi gjykatat e faktit, né administrimin, pranimin dhe vlerésimin e provave,
u kané dhéné pérparési géndrimeve té organit té akuzés dhe provave né dém té tij,
duke mos i trajtuar né ményré té barabarté kérkesat dhe kundérshtimet e mbrojtjes.
Kéto géndrime jané shfaqur, ndér té tjera, né drejtim té: (i) refuzimit nga gjykata e
shkallés sé paré té kérkesave té mbrojtjes pér marrjen e provave, konkretisht pér
ripyetjen e nénés sé tij dhe pér kryerjen e njé akti té ri ekspertimi mjeko-ligjor; (ii)
pranimit dhe pérdorimit, si bazé pér vendimmarrjen, té deklarimeve trilluese/shpifése
té véllait tjetér té kérkuesit, shtetasit M.Sh.; (iii) pérdorimit té deklarimeve té dhéna
gjaté hetimeve paraprake, pa u dhéné pérgjigje té arsyetuar kundérshtimeve té
mbrojtjes pér pérdorshmériné dhe fuginé provuese té tyre; (iv) pranimit té gasjes sé
organit té akuzés pér kryerjen e riekspertimeve mjeko-ligjore té njépasnjéshme,
ndonése aktet e méparshme, praktikisht tre té tilla, nuk paragisnin kontradikta
thelbésore, si dhe pérdorimin e aktit té katért si bazé vendimmarrése, ndonése ai nuk
ka gené i besueshém, pasi ekspertét nuk kané gené né unison dhe mbrojtja ka
kundérshtuar metodologjiné e pérdorur, pérfshiré mbéshtetjen e ekspertéve né
rikéqyrjen e vendit té ngjarjes dhe deklarimet e béra para tyre nga néna e kérkuesit;
dhe v) papajtueshmérisé gé buron nga ushtrimi i funksioneve nga e njéjta trupé
gjyqésore si né shqyrtimin e kérkesave té paléve gjaté hetimeve paraprake, ashtu edhe

né zhvillimin e mépasém té seancés paraprake. Né kété ményré éshté cenuar edhe e
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drejta pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme dhe parimi i prezumimit té
pafajésisé.

14.3. Parimit té prezumimit té pafajésisé, pasi éshté deklaruar fajtor pa u provuar fajésia e
tij tej cdo dyshimi té arsyeshém, né kundérshtim me nenin 30 té Kushtetutés, nenin
6, pika 2, t¢ KEDNJ-sg, si dhe me rregullat e vlerésimit té provave sipas nenit 152 té
KPP-sé. Gjykatat e faktit e kané deklaruar kérkuesin fajtor mbi bazén e provave gé
nuk kishin fuginé e nevojshme provuese dhe nuk kané gené té mjaftueshme pér té
provuar fajésiné tej cdo dyshimi té arsyeshém. Vendimmarrjet gjygésore i kané dhéné
vleré té paracaktuar aktit té ekspertimit mjeko-ligjor nr. 282, daté 05.02.2020, pa
marré parasysh se ai nuk jepte pérfundime té tilla gé té provonin fajésiné tej cdo
dyshimi té arsyeshém dhe mbéshtetej né njé metodologji té kundérshtuar nga
mbrojtja. Po ashtu, ato i kané dhéné vleré déshmisé sé véllait tjetér, shtetasit M.Sh.,
megjithése ajo ishte déshmi indirekte, e pabesueshme dhe e pakonfirmuar nga prova
té tjera té ligjshme. Gjykatat nuk kané marré parasysh se deklarimet e nénés sé
kérkuesit gjaté hetimeve paraprake binin ndesh me géndrimin e saj né gjykim dhe,
pér rrjedhojé, ato nuk mund té pérdoreshin si prové pa respektuar kushtet e nenit 362,
pika 3, té KPP-sé. Nga ana tjetér, gjykatat kané shpérfillur provat dhe rrethanat gé
mbéshtesnin versionin e vetévrasjes sé viktimés. Ato nuk kané arsyetuar se pérse
provat e tjera, si procesverbali i kéqyrjes sé kufomés, shpjegimet e ekspertit té paré
mjeko-ligjor dhe e njérit prej ekspertéve té aktit té katért mjeko-ligjor, letra e gjetur
né portofolin e viktimés dhe akti i ekspertimit grafik té saj, rrethanat jetésore té
viktimés dhe deklarimet e té aférmve té pyetur né gjykim, nuk ishin té mjaftueshme
pér té krijuar dyshim té arsyeshém né favor té kérkuesit pér versionin e akuzés se
viktima ishte vraré. Po ashtu, gjykatat e faktit nuk kané treguar ndonjé prové ose
indicie gé jepte té dnéna pér pérfshirjen e kérkuesit né ngjarjen e supozuar té vrasjes
sé viktimés. Fakti qé organi i akuzés, edhe pas njé periudhe hetimore disavjecare, nuk
ka arritur té paragiste njé prové té re vendimtare, si dhe mbéshtetja e fajésisé sé
kérkuesit kryesisht né aktin e riekspertimit mjeko-ligjor dhe né deklarime té
kontestuara té véllait té tij, si dhe té nénés sé tij gjaté hetimeve paraprake, tregojné se

fajésia e kérkuesit nuk éshté provuar tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém.
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14.4. Standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi gjykatat e faktit nuk kané arsyetuar
né ményré té mjaftueshme pér elementet objektive dhe subjektive té veprés penale
pér té cilén éshté dénuar, konkretisht pér veprimet konkrete gé i atribuohen, kohén
dhe ményrén e kryerjes sé tyre, lidhjen shkakésore, personin ose personat me té cilét
pretendohet se ka vepruar né bashképunim, rolin e secilit bashképunétor, ekzistencén
e marréveshjes pér bashképunim, si dhe anén subjektive té veprés penale, referuar
vecanérisht cilésimit juridik sipas neneve 79/c dhe 25 té KP-sé. Né vendimin e
gjykatés sé apelit mungon arsyetimi shpjegues pér kéto elemente, si dhe pér arsyet
pse pretendimet e tij pér pafajési, pér papérdorshmériné e provave dhe pér mungesén
e provimit té fajésisé jané vlerésuar té pabazuara. Po késhtu, gjykatat nuk kané
arsyetuar né ményré té mjaftueshme pérse i kané dhéné pérparési aktit té riekspertimit
mjeko-ligjor nr. 282, daté 05.02.2020, né raport me aktet e méparshme dhe provat e
tjera té administruara, si dhe pérse kundérshtimet e kérkuesit mbi ményrén e marrjes,
pérdorimit dhe cmuarjes sé kétyre provave nuk ishin té tilla gé té krijonin dyshim té
arsyeshém né favor té tij. Ndérkohé, edhe Gjykata e Larté nuk ka dhéné pérgjigje té
arsyetuar pér kéto pretendime, por éshté mjaftuar me konfirmimin e géndrimit té
gjykatave té faktit dhe me pérfundimin se rekursi nuk pérmbante shkage nga ato té

parashikuara nga ligji.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

15. Céshtja e legjitimimit (locus standi), né kuptimin e aftésisé pér té véné né lévizje
gjykimin kushtetues individual, éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhen me nisjen e njé procesi
kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té
Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢cdo individ, person fizik ose juridik,
subjekt i sé drejtés private ose publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar
té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe lirité
themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né c¢cdo rast, duhet té

plotésojé kriteret e nenit 71/a té Ligjit Organik té Gjykatés, qé lidhen me afatin e paragitjes sé
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kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté dhe reale, shterimin e mjeteve
juridike, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe kriteret e vecanta ligjore té
shqyrtimit paraprak té kérkesés.

16. Kriteret paraprake té legjitimimit jané té natyrés kumulative, prandaj mjafton
mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér shqyrtimin e ankimit kushtetues
individual. Kolegji thekson se gjaté shqyrtimit paraprak té ¢éshtjes vlerésohet plotésimi i njé ose
mé shumé kritereve té legjitimimit, né varési té elementeve dhe vecantive té ¢éshtjes konkrete, me
géllim gé vendimi té jeté sa mé i garté dhe shterues pér kérkuesin. Théné ndryshe, mund té ndodhé
gé né shqyrtimin paraprak té njé céshtjeje té verifikohet mospérmbushja edhe vetém e njé kriteri,
duke sjellé si pasojé moskalimin e saj né seancé plenare. Né kété kontekst, Kolegji do té ndalet né
vijim né dy prej kritereve té legjitimimit, konkretisht né até té shterimit té mjeteve juridike efektive
dhe né até ratione materiae.

17. Pér sa i takon kriterit té shterimit té mjeteve juridike efektive, ai pércaktohet nga nenet
131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t€ Kushtetutés, si dhe nga neni 71/a, pika
1, shkronja “a”, té Ligjit Organik té Gjykatés. Ky kriter pérbén parakusht qé duhet pérmbushur
nga kérkuesi, i cili, pérpara se t’i drejtohet Gjykatés, duhet té vértetojé se i ka pérdorur té gjitha
mjetet juridike té njohura nga ligji dhe té mjaftueshme pér té rivendosur té drejtat e pretenduara si
té shkelura. Ky rregull nénkupton jo vetém qé€ individi t’u jeté drejtuar t€ gjitha instancave té
zakonshme, por edhe g€ t€ gjitha pretendimet g€ ngre né kété Gjykaté t’1 keté paraqitur mé paré
né Kkéto instanca, té paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e
parashikuara né ligjin procedural (shih vendimet nr. 12, daté 09.03.2021; nr. 2, daté 11.02.2021;
nr. 8, daté 19.03.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Né kuadér té verifikimit té kétij kriteri, Kolegji véren se kérkuesi, né mbéshtetje té
pretendimeve pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, té sé drejtés pér
mbrojtje efektive dhe té parimit té prezumimit té pafajésisé, ka parashtruar si argument edhe
refuzimin nga gjykata e shkallés sé paré té kérkesave té mbrojtjes pér marrjen e provave,
konkretisht pér ripyetjen e nénés sé tij dhe pér kryerjen e njé akti té ri ekspertimi mjeko-ligjor. Nga
aktet bashkélidhur ankimit kushtetues individual, Kolegji konstaton se kérkuesi kété argument,
ndonése e ka ngritur né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, nuk rezulton qé ta keté parashtruar né

ankimin pérpara gjykatés sé apelit. Nisur nga kjo, duke mbajtur parasysh se argumenti, né thelb,
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lidhet me marrjen e provave, ¢cka éshté né kompetencén e gjykatave té faktit, ai duhej t’i ishte
parashtruar gjykatés sé apelit, e cila, duke gené gjykaté fakti dhe ligji, ka kompetencén dhe
mundésiné pér té korrigjuar ¢do gabim eventual té pretenduar té gjykatés sé shkallés sé paré. Né
kété kuptim, kérkuesi nuk ka pérdorur mjetet juridike efektive né dispozicion, ndaj vetém ngritja
e kétij argumenti né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté nuk mund té shérbejé pér ta konsideruar
até si té shteruar. Pér rrjedhojé, kjo pjesé e pretendimeve té kérkuesit, pér aq sa mbéshtetet né kété
argument, nuk mund té merret né shqyrtim.

19. Po ashtu, Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar edhe papajtueshmériné né ushtrimin
e funksioneve nga e njéjta trupé gjygésore né shgyrtimin e kérkesave té paléve gjaté hetimeve
paraprake dhe né zhvillimin e mépasshém té seancés paraprake, pretendim té cilin e ka lidhur me
té drejtén pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme, referuar nenit 15 t€ KPP-sé. Kolegji
konstaton se ky pretendim lidhet me njé vendimmarrje té marré né kuadér té procesit penal, por jo
gjaté gjykimit té céshtjes né themel. Vendimi i gjyqtarit té seancés paraprake ka hapur rrugén pér
shqyrtimin e akuzés né gjykimin e themelit, por nuk ka vendosur pér fajésiné e kérkuesit, e cila
éshté pércaktuar vetém me vendimet gjyqgésore té dhéna pas shqyrtimit gjyqgésor té ¢éshtjes, té cilat
jané kundérshtuar nga kérkuesi pérmes ankimit kushtetues individual né rastin konkret. Pér kété
arsye, cdo pretendim pér papajtueshméri ose cenim té paanshmérisé né até fazé duhej té ngrihej
nga kérkuesi né ményré té garté dhe né kohén e duhur brenda procesit té seancés paraprake, né
ményré gé gjykatat e zakonshme té kishin mundési ta shqyrtonin dhe, nése do té ishte rasti, ta
korrigjonin shkeljen e pretenduar. Pér rrjedhojé, ky pretendim i kérkuesit nuk mund té merret né
shqyrtim.

20. Pér sa i takon kriterit té legjitimimit ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesi ka
pretenduar cenimin e sé drejtés sé aksesit substancial né gjykaté, té lidhur me té drejtén e ankimit
efektiv, té drejtén pér t’u dégjuar dhe té drejtén e mbrojtjes, me argumentet se: (i) Gjykata e Larté
ka vendosur mospranimin e rekursit né dhomén e késhillimit, né njé kohé kur, pér shkak té
problematikés dhe kompleksitetit té ¢éshtjes, bazuar né nenin 437 té KPP-sé, duhet ta shqyrtonte
céshtjen né seancé gjygésore me praniné e paléve; né kété ményré ajo gjykaté i ka pamundésuar
té paragesé shpjegime té métejshme pér pretendimet e tij né rekurs mbi interpretimin dhe zbatimin
e gabuar té ligjit material e procedural penal nga gjykatat e faktit; (ii) Gjykata e Larté nuk u ka

dhéné pérgjigje té arsyetuar pretendimeve té ngritura né rekursin e tij, duke i trajtuar ato si ¢éshtje
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té miréfillta fakti dhe vlerésimi provash, ndonése ato kishin natyré ligjore e kushtetuese, pasi
lidheshin me ligjshmériné e marrjes, pérdorimit dhe ¢muarjes sé provave, me respektimin e sé
drejtés sé mbrojtjes, té parimit té kontradiktoritetit dhe barazisé sé arméve, si dhe me standardin e
arsyetimit té vendimit gjyqgésor.

21. Né lidhje me argumentin e paré pér kété pretendim, Kolegji véren se ai, né thelb, ka té
béjé me t€ drejtén pér t'u dégjuar dhe t€ drejté€n e mbrojtjes, té cilat, sipas kérkuesit, jané cenuar
pér shkak té formés sé gjykimit té ndjekur nga Gjykata e Larté. Kolegji konstaton se rekursi i
kérkuesit i éshté nénshtruar shqyrtimit paraprak, i cili, sipas nenit 433 té KPP-s&, realizohet né
dhomén e késhillimit. Nga ana tjetér, pretendimi se ¢éshtja duhej té ishte shqyrtuar né seancé
gjyqésore me praniné e paléve, lidhet, mé sé pari, me pranueshmériné e rekursit pér shqyrtim dhe,
mé tej, me vlerésimin nése ekziston ndonjé prej rasteve té parashikuara nga neni 437, pika 1, i
KPP-sé pér shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore, vlerésim gé i takon Gjykatés sé Larté. Né
rastin konkret, Gjykata e Larté ka vlerésuar se rekursi i kérkuesit nuk plotésonte kushtet e
pranueshmeérisé pér shgyrtim, duke mos u shtruar késhtu pér diskutim forma e gjykimit té ¢éshtjes,
pra nése ajo duhej té shqyrtohej né dhomén e késhillimit mbi bazén e dokumenteve apo né seancé
gjygésore me praniné e paléve. N& két€ kuptim, e drejta pér t’u dégjuar dhe pér t'u mbrojtur né
kété fazé realizohet pérmes paraqitjes sé rekursit dhe shqyrtimit té tij nga Gjykata e Larté. Né rastin
konkret, kérkuesi ka ushtruar té drejtén e rekursit dhe ai éshté shqyrtuar nga Gjykata e Larté.
Pretendimi i kérkuesit se nése céshtja do té ishte shqyrtuar né seancé gjygésore me praniné e
paléve, ai do té kishte mundési té parashtronte argumente shtesé pér rekursin, nuk sjell, né vetvete,
pérfundimin se atij i ésht€ mohuar e drejta pér t’u dégjuar dhe pér t’u mbrojtur. Pér rrjedhojé, ky
argument éshté haptazi i pabazuar.

22. Né lidhje me argumentin e dyté pér kété pretendim, Kolegji véren se ai ka té bé&jé me
té drejtén e aksesit né aspektin e ankimit efektiv, duke u lidhur, né thelb, me arsyetimin e vendimit
té Gjykatés sé Larté. Po késhtu, Kolegji véren se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e parimit té
barazisé sé arméve e kontradiktoritetit dhe té sé drejtés pér mbrojtje efektive, pér pjesén gé nuk
éshté pérjashtuar mé sipér pér shkak t& mosshterimit, lidhen kryesisht me ményrén e vilerésimit té
provave, pérdorshmériné dhe fuginé provuese té tyre, si dhe arsyetimin e gjykatave né kété drejtim.

Nisur nga kjo, Kolegji ¢gmon se kéto pretendime duhet té trajtohen té ndérlidhura me njéra-tjetrén,
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né kéndvéshtrim té parimit té prezumimit té pafajésisé dhe standardit té arsyetimit té vendimeve
gjyqésore.

23. Pér sa mé sipér, Kolegji véren se, pavarésisht ményrés sé formulimit nga kérkuesi,
pretendimet e mbetura pér shqyrtim, né thelb, lidhen me cenimin e parimit t& prezumimit té
pafajésisé, né kuptim té standardit té provimit té fajésisé tej cdo dyshimi té arsyeshém, té lidhur
me standardin e arsyetimit t& vendimeve gjygésore. Né kété drejtim, céshtja qé shtrohet pér
vlerésim éshté nése gjykatat e faktit kané arsyetuar né ményré té mjaftueshme né lidhje me provat
mbi té cilat éshté mbéshtetur deklarimi fajtor i kérkuesit, fuginé e tyre provuese dhe arritjen e
standardit té fajésisé tej cdo dyshimi té arsyeshém. Ndérsa, pér sa i pérket vendimit té Gjykatés sé
Larté, vlerésimi lidhet me faktin nése ajo, duke vendosur mospranimin e rekursit dhe duke mos i
dhéné, sipas kérkuesit, pérgjigje té mjaftueshme kétij pretendimi thelb&sor té ngritur né rekurs, ka
cenuar té drejtén e aksesit né gjykaté, né aspektin ¢ ankimit efektiv. Pér rrjedhojé, Kolegji do t’i
analizojé pretendimet e kérkuesit t€ ndérlidhura me njéra-tjetrén, né kéndvéshtrim té parimit té
prezumimit té pafajésisé dhe standardit té€ arsyetimit té vendimeve gjyqésore, pérfshiré edhe
standardin e arsyetimit qé kérkohet pér vendimin e Gjykatés sé Larté né fazén e shqyrtimit
paraprak té rekursit.

24. Kérkuesi ka pretenduar, né thelb, se éshté deklaruar fajtor pa u provuar fajésia e tij tej
cdo dyshimi té arsyeshém, né kundérshtim me nenin 30 té Kushtetutés, nenin 6, pika 2, t¢ KEDNJ-
sé dhe nenin 152 té KPP-sé. Sipas tij, gjykatat e faktit e kané mbéshtetur deklarimin fajtor né prova
gé nuk kishin fuginé e nevojshme provuese dhe gé, té vlerésuara né térési, nuk ishin té mjaftueshme
pér té pérmbushur standardin e fajésisé tej cdo dyshimi té arsyeshém. Né kété drejtim, kérkuesi ka
kundérshtuar, né vecanti, aktin e riekspertimit mjeko-ligjor nr. 282, daté 05.02.2020, duke
pretenduar se ai nuk pérmbante pérfundime té tilla qé té provonin fajésiné e tij tej ¢do dyshimi té
arsyeshém dhe se ishte mbéshtetur né njé metodologji té kundérshtuar nga mbrojtja. Po ashtu, ai
ka kundérshtuar déshminé e véllait tjetér, shtetasit M.Sh., si déshmi indirekte, té pabesueshme dhe
té pakonfirmuar nga prova té tjera té ligjshme, si dhe pérdorimin e deklarimeve té nénés seé tij gjaté
hetimeve paraprake, té cilat, sipas tij, binin ndesh me géndrimin e saj né gjykim dhe nuk mund té
pérdoreshin si prové pa respektuar kushtet e nenit 362, pika 3, té KPP-sé. Sipas kérkuesit, gjykatat

kané shpérfillur provat dhe rrethanat gé mbéshtesnin versionin e vetévrasjes sé viktimeés, ndérsa
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organi i akuzés, edhe pas njé periudhe disavjecare hetimi, nuk ka arritur té paragiste njé prové
vendimtare pér pérfshirjen e tij né ngjarje.

25. Né lidhje me standardin e arsyetimit t& vendimeve gjygésore, kérkuesi ka pretenduar
se gjykatat e faktit nuk kané arsyetuar né ményré té mjaftueshme pér elementet objektive dhe
subjektive té veprés penale pér té cilén éshté dénuar, konkretisht pér veprimet gé i atribuohen,
kohén dhe ményrén e kryerjes sé tyre, lidhjen shkakésore, personin ose personat me té cilét
pretendohet se ka vepruar né bashképunim, rolin e secilit bashképunétor, ekzistencén e
marréveshjes pér bashképunim dhe anén subjektive té veprés penale, vecanérisht né raport me
nenet 79/c dhe 25 té KP-sé. Ai ka pretenduar, gjithashtu, se gjykatat nuk kané arsyetuar pérse i
kané dhéné pérparési aktit té riekspertimit mjeko-ligjor nr. 282, daté 05.02.2020, né raport me
aktet e méparshme dhe provat e tjera té administruara, si dhe pérse kundérshtimet e mbrojtjes nuk
ishin té tilla gé té krijonin dyshim té arsyeshém né favor té tij. Pér sa i pérket Gjykatés sé Larté,
kérkuesi ka pretenduar se ajo nuk u ka dhéné pérgjigje té arsyetuar shkageve té rekursit gé
lidheshin me kéto ¢éshtje, duke i trajtuar ato si ¢éshtje fakti dhe vlerésimi provash, ndonése, sipas
tij, ato kishin natyré ligjore dhe kushtetuese, pér sa lidheshin me standardin e provimit té fajésisé,
pérdorshmériné dhe fuginé provuese té provave, té drejtén e mbrojtjes, parimin e kontradiktoritetit
dhe barazisé sé arméve, si dhe standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor.

26. Neni 42 i Kushtetutés garanton té drejtén pér proces té rregullt ligjor, kurse neni 43 i
Kushtetutés garanton té drejtén e ankimit ndaj njé vendimi gjyqésor, pérvec rasteve kur
parashikohet ndryshe né ligj pér kundérvajtje té lehta penale. Neni 30 i Kushtetutés garanton
parimin e prezumimit té pafajésisé, sipas té cilit kushdo quhet i pafajshém pérderisa nuk i éshté
provuar fajésia me vendim gjyqésor té formés sé preré, ndérsa neni 142, pika 1, i Kushtetutés
parashikon se vendimet gjygésore duhet té jené té arsyetuara.

27. Né jurisprudencén kushtetuese, parimi i prezumimit té pafajésisé éshté zhvilluar né
kuptimin se gjykatat e zakonshme nuk duhet ta fillojné procesin me bindjen se i pandehuri ka kryer
veprén penale pér té cilén akuzohet, se barra e provés i takon palés akuzuese, se ¢do dyshim duhet
té shkojé né favor té té pandehurit dhe se gjykata vendimin e fajésisé duhet ta mbéshtesé né prova
té drejtpérdrejta ose té térthorta, té cilat duhet té paragiten nga akuza. Gjykatat duhet té pércaktojné
faktet e ¢éshtjes, té réndésishme pér vlerésimin e pérgjegjésisé ligjore té té akuzuarit, sa mé garté

dhe sakté té jeté e mundur dhe nuk mund t’i paragesin ato thjesht si aludime ose dyshime (shih
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vendimet nr. 63, daté 20.11.2023; nr. 10, daté 12.04.2022; nr. 68, daté 14.11.2016 té Gjykatés
Kushtetuese). Po ashtu, ky parim kérkon qé deklarimi i fajésisé té té pandehurit té béhet nga gjykata
vetém pas njé shqyrtimi té ploté té ¢éshtjes, né pérputhje me parimin e kontradiktoritetit dhe té
barazisé sé arméve né gjykim. Sipas tij, asnjé dénim ose masé gé barazohet me té nuk mund té
jepet ndaj njé té pandehuri pa u provuar fajésia e tij pértej cdo dyshimi té arsyeshém (shih vendimet
nr. 8, daté 20.02.2024; nr. 12, daté 24.04.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Pér sa i pérket standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, Gjykata ka theksuar se e
drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té
arsyetuar. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté, pasi u tregon
paléve se ato jané dégjuar dhe u jep mundésiné ta kundérshtojné até. Vendimi duhet té jeté logjik,
i rregullt né formé dhe i qarté né pérmbajtje, ndérsa argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené
té bazuara, té lidhura logjikisht dhe té mjaftueshme pér té mbéshtetur pjesén urdhéruese. Ky
standard vlerésohet rast pas rasti, né varési té rrethanave konkrete, duke analizuar nése vendimet
e kundérshtuara kané paragitur né ményré té mjaftueshme arsyet ku mbéshtetet vendimmarrja
(shih vendimet nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 45, daté 03.07.2017; nr. 63, daté 23.09.2015 té
Gjykatés Kushtetuese).

29. Gjykata ka theksuar se detyrimi pér arsyetimin e vendimit gjygésor nuk nénkupton se
gjykata duhet t’1 japé pérgjigje t€ detajuar ¢do pretendimi té paléve, pasi shtrirja e kétij detyrimi
varet nga natyra e vendimit dhe rrethanat e ¢éshtjes konkrete (shih vendimet nr. 1, daté 17.01.2025;
nr. 4, daté 31.01.2024; nr. 38, daté 12.07.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

30. Pér drejtén e aksesit né gjykaté dhe té drejtén e ankimit, Gjykata ka theksuar se
administrimi i miré i drejtésisé fillon me garanciné gé individi té keté akses né gjykaté, e cila nuk
pérfshin vetém té drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur nga gjykata njé
zgjidhje pérfundimtare pér ¢éshtjen, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht
formal (shih vendimet nr. 80, daté 16.12.2025; nr. 22, daté 29.04.2021; nr. 3, daté 23.02.2016 té
Gjykatés Kushtetuese). E drejta e ankimit pérfshin mundésiné e individit pér té pérdorur mjetet
procedurale té parashikuara nga ligji pér té kundérshtuar vendimin e njé gjykate mé té ulét pérpara
njé gjykate mé té larté. Pér ushtrimin efektiv té késaj té drejte ka réndési realizimi i saj si né
aspektin formal/procedural, ashtu edhe até substancial, ndérkohé qé kérkesat procedurale té

ankimit jané, pérpara sé gjithash, né funksion té aksesit gé duhet té kené individét pér té ushtruar
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ankim ndaj vendimit gjyqgésor (shih vendimet nr. 23, daté 25.04.2023; nr. 24, daté 25.04.2016; nr.
14, daté 05.07.2005 té Gjykatés Kushtetuese).

31. Né lidhje me vendimet e mospranimit té rekursit, Gjykata ka pranuar se arsyetimi i
Gjykatés sé Larté mund té jeté i kufizuar, pér sa kohé vendimi pasqyron shkaget e rekursit dhe
shpreh, né thelb, arsyet e mospranimit té tij. Kur kolegji i Gjykatés sé Larté krijon bindjen se
shkaget e ngritura né rekurs nuk béjné pjesé né ato gé parashikon dispozita procedurale penale ose
nuk gjejné mbéshtetje né aktet e dosjes gjyqgésore, éshté né funksionin e tij té vendosé, né pajtim
me kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjygésore (shih vendimet nr.
30, daté 29.05.2023; nr. 45, daté 03.07.2017; nr. 52, daté 14.11.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

32. Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se vlerésimi i fakteve dhe provave té administruara, si
dhe interpretimi i ligjit pér géllime té procesit gjygésor jané detyré e gjykatave té juridiksionit té
zakonshém. Detyra e Gjykatés éshté té shqyrtojé nése gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje té
té drejtave kushtetuese dhe nése zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin qé bie
ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés. Gjykata
nuk vepron si shkallé e katért gjykimi, por ajo ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik nga
gjykatat e zakonshme éshté aq i dukshém sa njé gjykaté e kujdesshme nuk mund ta kishte béré
ndonjéheré, ose kur ai éshté i tillé gé e bén gjykimin té padrejté (shih vendimet nr. 64, daté
23.10.2025; nr. 4, daté 31.01.2024; nr. 14, daté 21.06.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

33. Mbi kéto standarde, Kolegji do té vlerésojé né vijim nése gjykatat e faktit kané
arsyetuar né ményré té mjaftueshme pér bazén provuese mbi té cilén éshté mbéshtetur deklarimi
fajtor i kérkuesit dhe pér arritjen e standardit té fajésisé tej cdo dyshimi té arsyeshém, pa
zévendésuar vlerésimin e tyre mbi faktet dhe provat. Po ashtu, Kolegji do té vlerésojé nése Gjykata
e Larté, né fazén e shqyrtimit paraprak té rekursit, ka dhéné njé pérgjigje té mjaftueshme ndaj
shkageve thelbésore té rekursit gé lidheshin me kéto pretendime, né ményré qé e drejta e kérkuesit
pér akses né gjykaté, né aspektin e ankimit efektiv, t¢ mos mbetej thjesht formale.

34. Duke iu kthyer c¢éshtjes konkrete, referuar akteve bashkélidhur kérkesés, Kolegji
konstaton se hetimi paraprak né lidhje me vdekjen e shtetasit K.Sh. ka zgjatur pér gati 6 vjet dhe
ka pasur njé ecuri komplekse. Ngjarja fillimisht éshté trajtuar si vetévrasje, ndérsa né vijim jané
ngritur dyshime se viktima ishte vraré dhe se né ngjarje mund té ishte pérfshiré kérkuesi, véllai i

tij, né kushtet e njé konflikti brenda familjes dhe pér motive gé lidheshin me marrédhéniet
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familjare. Pas mé shumé se 16 muajsh hetimi, prokurori i ¢éshtjes ka vendosur pushimin e
hetimeve, por ky vendim éshté shfugizuar nga drejtuesi i prokurorisé, pas ankimit té familjaréve
té viktimés. Mé pas, hetimet kané vijuar pér mé shumé se 3 vjet té tjera dhe ndonése prokurori ka
kérkuar pushimin e procedimit penal, gjykata nuk e ka pranuar kérkesén, duke kthyer aktet pér
hetime shtesé dhe duke 1€né detyra konkrete. Vetém pas kryerjes sé kétyre veprimeve, prokuroria
ka vlerésuar se ishin grumbulluar prova té mjaftueshme pér ngritjen e akuzés ndaj kérkuesit dhe
dérgimin e ¢éshtjes pér gjykim.

35. Né pérfundim té gjykimit té zakonshém, gjykata e shkallés sé paré e ka deklaruar
kérkuesin fajtor pér veprén penale “Vrasja pér shkak t€ marrédhénieve familjare”, té parashikuar
nga neni 79/c i KP-sé, duke mos pasqgyruar né dispozitivin e vendimit nenin 25 té KP-sé pér
kryerjen e veprés penale né bashképunim, sikurse ishte ngritur akuza. Megjithaté, nga arsyetimi i
vendimit nuk rezulton gé ajo gjykaté té keté béré ndryshim té cilésimit juridik té veprés penale ose
té keté pérjashtuar shprehimisht formén e bashképunimit. Ajo gjykaté, fillimisht, ka vlerésuar se
né rastin konkret nuk jemi para njé vetévrasjeje, por para vdekjes sé viktimés si pasojé e veprimeve
té dhunshme té personave té tjeré. Pér kété pérfundim, gjykata i éshté referuar aktit té ekspertimit
mjeko-ligjor dhe shpjegimeve té ekspertéve né seancé gjyqésore, duke evidentuar konkluzionin se
démtimet e konstatuara né trupin e viktimés nuk ishin karakteristike pér njé varje, por tregonin pér
njé vdekje nga dhuna, ku, pérvec shtréngimit té qafés me lak, ishin ushtruar edhe veprime té tjera
dhune mbi trupin e tij.

36. Sipas gjykatés sé shkallés sé paré, ekspertét kané sgaruar se démtimet e konstatuara te
viktima nuk ishin karakteristike pér njé varje té thjeshté, pasi ato ishin té shumta dhe té lokalizuara
né pjesé té ndryshme té trupit, konkretisht né ballé, fytyré, mbi dhe nén brazdén e strangulimit, né
pjesén e pérparme dhe anén e djathté té qafés, si dhe né pjesén e pérparme té té dyja supeve. Po
ashtu, si shenja té tjera dhune jané evidentuar prania e gjakut té freskét né gojén e viktimés dhe
shenjat e vetémbrojtjes né gishtin e dyté té dorés sé djathté. Gjykata ka pranuar analizén e
ekspertéve se disa prej démtimeve ishin shkaktuar me mjet té forté, ndérsa démtimet e lokalizuara
né fytyré dhe né mjekér ishin karakteristike pér démtime té shkaktuara nga thonjté.

37. Mbi kété bazé, gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar se démtimet né pjesé té ndryshme
té trupit té viktimés nuk mund té shpjegoheshin vetém me mekanizmin e vetévarjes ose me njé

pérpjekje té viktimés pér té hequr lakun nga qgafa. Sipas saj, kéto démtime tregonin se pérveg
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shtréngimit té gafés me lak, né vdekjen e viktimés kishte kontribuar edhe ushtrimi i dhunés fizike
ose shtréngimi i gafés me duar. Pér rrjedhojé, ajo ka pranuar se viktima kishte vdekur si pasojé e
veprimeve té dhunshme té ushtruara nga persona té tjeré mbi trupin e tij, ndérsa démtimet e
konstatuara nuk ishin vetéshkaktuar, por lidheshin me reagimin vetémbrojtés té viktimés gjaté
sulmit.

38. N& vijim, gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar se autor i vrasjes sé viktimés ishte
kérkuesi. Pér kété pérfundim, gjykata i éshté referuar, sé pari, rrethanave gé, sipas saj, tregonin
ekzistencén e njé motivi pér kryerjen e veprés penale. Konkretisht, ajo ka marré né konsideraté
konfliktet e méparshme ndérmjet kérkuesit dhe viktimés, pérfshiré debatin e ndodhur njé dité
pérpara ngjarjes, i cili kishte pérfunduar me shogérimin e viktimés né komisariat, si dhe dyshimet
e kérkuesit pér njé marrédhénie jashtémartesore té bashkéshortes sé tij me viktimén. Gjykata ka
vlerésuar se kéto rrethana mbéshteteshin né deklarimet e familjaréve, vecanérisht té nénés té
kérkuesit dhe té viktimés, si dhe té véllait tjetér, shtetasit M.Sh.

39. Né kété drejtim, gjykata e shkallés sé paré u ka dhéné réndési deklarimeve té nénés sé
kérkuesit dhe té viktimés gjaté hetimeve paraprake, sipas té cilave, njé dité pérpara ngjarjes,
kérkuesi ishte larguar nga banesa bashké me shtetasin P.Sht. dhe ishte kthyer rreth mesnatés né
gjendje té rénduar, i nxiré né fytyré dhe i shpérfytyruar. Po sipas saj, méngjesin e ngjarjes kérkuesi
e kishte zgjuar, duke i kérkuar té shkonin né banesén e viktimés, me pretendimin se Kishte paré
njé éndeérr té kege. Po ashtu, gjykata ka evidentuar deklarimet e saj pér pozicionin né té cilin ishte
gjetur trupi i viktimés, jo i varur né litar, por i shtriré te shkallét, lévizjen e trupit té viktimés nga
kérkuesi pérpara mbérritjes sé policisé, si dhe shenjat e démtimeve gé ajo Kishte konstatuar te
viktima, arsye pér té cilén kishin kérkuar edhe zhvarrimin e kufomés.

40. Gjykata e shkallés sé paré ka marré né konsideraté edhe deklarimet e véllait tjetér té
kérkuesit dhe té viktimés, shtetasit M.Sh., sipas té cilit, pas konfliktit t& ndodhur mes kérkuesit
dhe viktimés njé dité pérpara ngjarjes, kérkuesi i kishte treguar se kishte pasur njé grindje me
viktimén, se pér kété arsye kishte ndérhyré policia dhe viktima ishte shogéruar né komisariat, si
dhe se, mé pas, viktima i kishte dérguar njé mesazh ku i thoshte se kishte lidhje intime me
bashkéshorten e tij. Po sipas kétij déshmitari, kérkuesi i kishte kérkuar armén e shérbimit pér ta
vraré viktimén dhe ishte shprehur se, edhe nése M.Sh. nuk ia jepte armén, do ta kryente géllimin

e tij me ndihmén e té tjeréve. Gjykata ka evidentuar, gjithashtu, deklarimet e kétij déshmitari pér
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rrethanat e konstatuara pas ngjarjes, konkretisht pér Iévizjen e trupit nga kérkuesi, démtimet né
veshjet e viktimés, shenjat e goditjeve né koké, gjoks dhe sup, si dhe shprehjet gé, sipas
déshmitarit, kérkuesi kishte pérdorur pas vdekjes sé viktimés.

41. Gjithashtu, gjykata e shkallés sé paré ka marré né konsideraté edhe informacionin e
pércjellé nga shogéria “Vodafone Albania” sh.a., nga i cili rezultonte se gjaté datés 22.04.2014,
njé dité pérpara se viktima té gjendej i vdekur, mes kérkuesit dhe viktimés kishte pasur njé séré
komunikimesh telefonike dhe shkémbime mesazhesh, duke filluar nga ora 09:33 e paradites dhe
deri né orén 20:16 té mbrémjes. Né kété kuadér éshté evidentuar gjithashtu se pas njé komunikimi
té méparshém (né orén 20:04) me kérkuesin, viktima kishte komunikuar me njé numér tjetér
telefoni, rrethané té cilén ajo e ka vendosur né kontekst té té dhénave té tjera t€ administruara gjaté
gjykimit.

42. Sé fundi, gjykata e shkallés sé paré ka arsyetuar se déshmité e dhéna nga disa
déshmitaré gjaté gjykimit ishin té pabesueshme dhe nuk pérputheshin me provat e tjera té
administruara, duke konsideruar mé té besueshme deklarimet e dhéna prej tyre gjaté hetimeve
paraprake. Ajo ka theksuar se, gjaté hetimeve paraprake, déshmitarét, menjéheré pas ngjarjes,
kishin paraqgitur njé version té ngjarjes qé pérputhej me provat e tjera té administruara né gjykim,
ndérsa gjaté gjykimit kishin ndryshuar deklarimet e tyre. Sipas gjykatés, nuk paragitej logjik
ndryshimi i mévonshém i deklarimeve gjaté gjykimit, né ményré diametralisht t€ kundért me ato
té dhéna pérpara organit procedues, pér sa kohé deklarimet e méparshme gjenin mbéshtetje né
provat e tjera té administruara.

43. Mbi kété bazé, gjykata e shkallés sé paré ka ¢muar se té dhénat mjeko-ligjore, té lidhura
me deklarimet e familjaréve, konfliktet e méparshme, sjelljen e kérkuesit para dhe pas ngjarjes, si
dhe komunikimet telefonike té njé dite pérpara vdekjes, krijonin njé térési rrethanash qé
mbéshteste pérfundimin se kérkuesi ishte autori i vrasjes sé viktimés dhe se fajésia e tij provohej
tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém.

44. Céshtja né vijim éshté shqyrtuar nga gjykata e apelit mbi ankimin e kérkuesit, por edhe
té prokurorit. Gjykata e apelit ka gjetur té drejté vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré pér sa i
pérket pérfundimit pér fajésiné e kérkuesit, duke vlerésuar té pabazuara pretendimet e ngritura né
ankimin e tij pér deklarimin té pafajshém. Nga ana tjetér, ajo ka gjetur té bazuara pretendimet e

ngritura né ankimin e prokurorit, duke saktésuar cilésimin juridik té veprés penale sipas neneve
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79/c dhe 25 té KP-sé dhe duke ndryshuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré pér sa i pérket
masés sé dénimit, té cilén e ka rritur né 23 vjet burgim, pér shkak té kryerjes sé veprés penale né
bashképunim.

45. Fillimisht, gjykata e apelit ka vlerésuar se, ndonése pérfundimi i gjykatés sé shkallés
sé paré pér fajésiné e kérkuesit ishte i drejté, ajo gjykaté nuk ka evidentuar né térési ecuriné e
hetimit, provat e grumbulluara gjaté tij, si dhe provat e marra gjaté gjykimit, né funksion té
pércaktimit té faktit penal té vrasjes sé viktimés dhe té autorésisé sé kérkuesit, pérfshiré edhe ato
té marra me kérkesé té mbrojtjes sé kérkuesit. Pér kété arsye, gjykata e apelit ka evidentuar
gjerésisht rrethanat e zbulimit té viktimés, veprimet e para hetimore, aktet e ekspertimit mjeko-
ligjor, ndryshimin e drejtimit t& hetimit nga versioni fillestar i vetévrasjes drejt dyshimit pér vrasje,
deklarimet e familjaréve dhe personave gé kishin dijeni pér faktet, t¢ dhénat pér komunikimet
telefonike, si dhe veprimet e mévonshme hetimore gé kishin cuar né ngritjen e akuzés ndaj
kérkuesit. Sipas gjykatés sé apelit, kéto té dhéna duhej té analizoheshin né térési dhe né lidhje me
njéra-tjetrén pér té vlerésuar si mekanizmin e vdekjes sé viktimés, ashtu edhe pérfshirjen e
kérkuesit né ngjarje.

46. Né veganti, gjykata e apelit ka pasgyruar edhe deklarimet e mévonshme té nénés sé
viktimés gjaté hetimeve paraprake, sipas té cilave kérkuesi, pas varrimit té viktimeés, e kishte
kércénuar dhe, mé pas, e kishte larguar nga banesa, pér shkak té deklarimeve qé ajo kishte dhéné
pér ngjarjen. Po ashtu, ajo ka pasqyruar deklarimet e késaj shtetaseje né lidhje me tentativén e
vetévrasjes sé bashkéshortes sé kérkuesit pas vdekjes sé viktimés, té cilén ajo e ka lidhur me
dyshimet dhe presionin e ushtruar né kuadér té konfliktit familjar. Gjykata e apelit ka pasqyruar
edhe deklarimet e bashkéshortes sé kérkuesit, e cila, ndonése fillimisht kishte mohuar
marrédhénien intime me viktimén, né deklarimin e mévonshém gjaté hetimeve paraprake kishte
pérshkruar njé marrédhénie problematike me té dhe presionin qé, sipas saj, ai kishte ushtruar ndaj
saj. Edhe tentativa e saj pér vetévrasje pas vdekjes sé viktimés lidhej, sipas deklarimeve té saj, me
akuzat dhe presionin gé i ishin béré né familje pér shkak té késaj ngjarjeje. Né té dyja rastet, gjykata
e apelit ka evidentuar se gjaté gjykimit kéto déshmitare kishin ndryshuar ose zbutur disa prej
thénieve té méparshme. Gjithashtu, gjykata e apelit ka pasgyruar edhe deklarimet e shtetasit M.Sh.,
djalit té xhaxhait té viktimés dhe té kérkuesit, njéherazi edhe baxhanak i kétij té fundit, sipas té

cilit, njé dité pérpara vdekjes ai ishte takuar me viktimén dhe ky i fundit i kishte shprehur
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shqetésimin pér konfliktin e ndodhur me kérkuesin, si dhe pér faktin se, pas njoftimit té kétij té
fundit, ishte shogéruar né polici. Gjykata ka evidentuar, po ashtu, té dhénat e administruara nga
regjistri i sallés operative té policisé, sipas té cilave ky shtetas, pas ngjarjes, kishte béré njé njoftim
lidhur me njé kércénim té pretenduar nga kérkuesi, pér shkakun se, sipas kérkuesit, ai kishte
njoftuar policiné ditén e ngjarjes.

47. Né kété kontekst, gjykata e apelit ka trajtuar edhe pérdorimin e deklarimeve té dhéna
gjaté hetimeve paraprake nga disa déshmitaré, té cilét gjaté gjykimit kishin ndryshuar ose zbutur
théniet e tyre. Ajo ka vlerésuar se kéto deklarime mund té merreshin né konsideraté né kuptim té
nenit 362, pika 3, t&é KPP-sé, pér sa kohé nuk ishin vlerésuar té izoluara, por né lidhje me provat e
tjera té administruara né gjykim, té cilat, sipas saj, konfirmonin vértetésiné e tyre. Né kété drejtim,
gjykata e apelit ka ¢muar se deklarimet e dnhéna gjaté hetimeve paraprake ishin té detajuara dhe
pérputheshin me té dhéna té tjera, pérfshiré marrédhéniet e acaruara mes kérkuesit dhe viktimés,
konfliktin e méparshém mes tyre, lévizjet e kérkuesit njé naté pérpara ngjarjes, gjetjen e derés sé
banesés sé viktimés té hapur, pozicionin né té cilin ishte gjetur trupi i viktimés, si dhe faktin se
kérkuesi e kishte I8vizur trupin nga vendi ku ishte gjetur. Né vijim, né analizé té ngjarjes sé
ndodhur né raport me provat e administruara né gjykim, gjykata e apelit ka vlerésuar se prokuroria
dhe gjykata e shkallés sé paré kishin identifikuar garté dhe drejt faktin penal, figurén e veprés
penale dhe personin pérgjegjés. Sipas saj, té dhénat e mésipérme, té analizuara né térési dhe né
lidhje me njéra-tjetrén, mbéshtesnin pérfundimin e gjykatés sé shkallés sé paré pér ekzistencén e
faktit penal té vrasjes dhe pérfshirjen e kérkuesit né kryerjen e saj.

48. Gjykata e apelit ka vlerésuar si té pabazuara pretendimet e ngritura né ankimin e
kérkuesit. Sipas saj, fajésia e kérkuesit pér kryerjen e veprés penale “Vrasja pér shkak té
marrédhénieve familjare”, t€ kryer n€ bashképunim, mbéshtetej né prova té qarta dhe t& marra né
pérputhje me ligjin, té cilat, té vlerésuara né térési dhe né harmoni me njéra-tjetrén, né pérputhje
me nenin 152 té KPP-sg, provonin tej ¢do dyshimi té arsyeshém kryerjen e veprés penale prej tij.
Gjykata e apelit ka theksuar se, edhe pse mungonin prova té drejtpérdrejta pér autorésiné e
kérkuesit, kjo lidhej edhe me hetimin joprofesional dhe jo té gjithanshém né momentin fillestar té
ngjarjes. Megjithaté, sipas saj, ekzistonin njé séré provash té térthorta, té cilat nuk ishin té
dyshimta, té pakonfirmuara ose kontradiktore dhe gé, té analizuara né raport me ngjarjen e

ndodhur, provonin vrasjen e viktimés dhe autorésiné e kérkuesit. Konkretisht, sipas gjykatés sé
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apelit, fakti penal dhe fajésia e kérkuesit provoheshin nga procesverbali i kéqyrjes sé kufomés,
procesverbali i kéqyrjes dhe i rikéqyrjes sé vendit té ngjarjes, aktet e ekspertimit mjeko-ligjor dhe
shpjegimet e ekspertéve né gjykim pér démtimet e viktimés dhe shkakun e vdekjes, deklarimet e
personave gé kishin dijeni pér faktet, si dhe provat e tjera té administruara né gjykim.

49. Pér sa i pérket motivit té ngjarjes, gjykata e apelit ka vlerésuar se ai lidhej me dyshimet
e kérkuesit pér njé marrédhénie jashtémartesore té viktimés me bashkéshorten e tij. Sipas saj, ky
motiv mbéshtetej né deklarimet e déshmitaréve, né rrethanat e dala nga deklarimet e bashkéshortes
sé kérkuesit, si dhe né tentativén e saj pér vetévrasje dy dité pas vdekjes sé viktimés. Gjykata e
apelit ka vlerésuar, gjithashtu, se ndonése disa prej déshmitaréve gjaté gjykimit kishin ndryshuar
théniet e tyre, géndrimi i gjykatés sé shkallés sé paré ishte i drejté, pasi ajo i Kishte lidhur
deklarimet e dhéna gjaté hetimeve paraprake me provat e tjera té administruara, duke i konsideruar
pér kété shkak té besueshme dhe duke i marré né konsideraté né dhénien e vendimit. Sipas gjykatés
sé apelit, gjykimi i zhvilluar nga gjykata e shkallés sé paré kishte respektuar standardet e procesit
té rregullt ligjor, parimin e kontradiktoritetit dhe barazisé sé arméve, si dhe té drejtén e kérkuesit
pér mbrojtje efektive. Po késhtu, ajo ka vlerésuar se marrja e provave dhe fiksimi i tyre né aktet
procedurale ishte kryer né respektim té ligjit procedural penal.

50. Né vijim, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka shqyrtuar rekursin e kérkuesit, duke
vendosur mospranimin e tij, me arsyetimin se nuk pérmbante shkage nga ato té parashikuara nga
neni 432 i KPP-sé. Sipas atij kolegji, shkaget e rekursit t& kérkuesit lidheshin kryesisht me ¢éshtje
té karakterit faktual dhe me vlerésimin e materialit provues nga gjykatat e faktit, té cilat, si rregull,
nuk mund té béhen objekt rivlerésimi nga Gjykata e Larté, pér shkak té kufijve té juridiksionit té
saj si gjykaté ligji. Kolegji Penal ka theksuar se ndérhyrja e Gjykatés sé Larté né kété drejtim mund
té béhet vetém pér té kontrolluar nése veprimtaria vlerésuese e gjykatave té faktit éshté
argumentuar dhe motivuar né pérputhje me kérkesat e ligjit procedural penal, vecanérisht me nenin
152 té KPP-sg, si dhe me standardin kushtetues dhe konventor té arsyetimit té vendimeve
gjygésore. Né kété kéndvéshtrim, Kolegji Penal ka vlerésuar se gjykata e apelit e kishte
argumentuar dhe motivuar vendimmarrjen e saj né lidhje me fajésiné e kérkuesit, duke analizuar
provat e marra dhe té verifikuara gjaté procesit gjyqgésor, si dhe duke paraqitur arsyet mbi té cilat
kishte krijuar bindjen e saj, né pérputhje me kérkesat e nenit 152 té KPP-sé. Sipas tij, arsyetimi |

gjykatés sé apelit, pér sa kohé ishte né té njéjtén linjé me até té gjykatés sé shkallés sé paré, duhej
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paré i integruar me arsyetimin e késaj té fundit, duke formuar njé térési organike. Pér kété arsye,
Kolegji Penal ka ¢muar se nuk kishte vend pér ndérhyrjen e Gjykatés sé Larté né ushtrim té
kontrollit té saj ligjor.

51. Po ashtu, Kolegji Penal ka vlerésuar se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e
paanshmérisé sé gjykatés, té barazisé sé arméve, té sé drejtés pér t’u dégjuar dhe té sé drejtés pér
mbrojtje, né thelb, ngriheshin mbi problematika faktuale dhe vlerésuese, té cilave gjykatat e faktit
u kishin dhéné pérgjigje. Sipas tij, nuk rezultonin shkelje té tilla té procesit gé té cenonin
ligjshmériné e tij, ndérkohé gé gjykimi ishte zhvilluar sipas ritit té zakonshém dhe ishin pranuar e
marré edhe provat me déshmitaré té kérkuara nga mbrojtja. Pér sa i pérket standardit té arsyetimit
té vendimeve gjygésore, Kolegji Penal ka vlerésuar se pretendimet e kérkuesit ishin té pabazuara,
pasi vendimet e gjykatave té faktit plotésonin kriteret e vendosura nga jurisprudenca kushtetuese.
Sipas tij, ato pasqyronin térésiné e fakteve dhe ngjarjeve té administruara né gjykim, ményrén e
analizimit dhe vlerésimit té provave, si dhe nuk rezultonin alogjike, kontradiktore ose pa referencé
né ligjin e zbatueshém. Pér kété arsye, Kolegji Penal ka gmuar se vendimet pérmbanin arsyetim té
ploté dhe té detajuar pér pretendimet e parashtruara pérpara gjykatave té faktit.

52. Kolegji Penal ka gjetur té pabazuara edhe pretendimet e kérkuesit pér
papérdorshmériné ose mungesén e fugisé provuese té disa provave. Né lidhje me déshminé e véllait
té tij, shtetasit M.Sh., ai ka pranuar géndrimin e gjykatave té faktit se ajo nuk konsiderohej déshmi
indirekte, pasi ky déshmitar kishte deklaruar fakte té perceptuara drejtpérdrejt prej tij, ndérsa
déshmia e tij ishte analizuar né raport me provat dhe indiciet e tjera té¢ administruara né gjykim.
Pér deklarimet e nénés sé viktimés, Kolegji Penal ka vlerésuar se gjykatat e faktit, bazuar né nenin
362, pika 3, té KPP-sé, kishin marré né konsideraté deklarimet e dhéna prej saj pérpara prokurorit
ose Policisé Gjyqésore, pér sa kohé ato lidheshin me prova té tjera gé konfirmonin vértetésiné e
tyre. Ndérsa pér aktin e ekspertimit mjeko-ligjor nr. 282, daté 05.02.2020, Kolegji Penal ka
konstatuar se gjykatat e faktit kishin arsyetuar se ai ishte vlerésuar né harmoni me provat e tjera té
administruara gjaté gjykimit.

53. Né analizé té vendimeve gjygésore té kundérshtuara, pér sa i pérket pretendimit pér
cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimeve
gjygésore, Kolegji véren se ai, né thelb, nuk lidhet me shfagje té jashtme té paragjykimit té fajésisé

sé kérkuesit gjaté procesit, por me ményrén sesi gjykatat e zakonshme kané vlerésuar provat dhe
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kané arsyetuar arritjen e standardit té fajésisé tej cdo dyshimi té arsyeshém. Kundérshtimet e tij
lidhen kryesisht me fuginé provuese té akteve té ekspertimit, besueshmériné e déshmitaréve dhe
ményrén e lidhjes sé provave né térési, pra, né thelb, me mospajtimin ndaj ményrés sesi gjykatat e
zakonshme té faktit kané vlerésuar provat dhe kané arritur né pérfundimin pér fajésiné. Né kété
kuadér, kontrolli kushtetues nuk synon té zévendésojé vlerésimin e provave té béré nga gjykatat e
zakonshme, por té verifikojé nése ky vlerésim éshté shogéruar me arsyetim té mjaftueshém, logjik
dhe jo arbitrar.

54. Nga vendimet gjygésore té kundérshtuara rezulton se gjykatat e zakonshme té faktit
kané paragitur rrethanat e ¢éshtjes, provat ku kané mbéshtetur pérfundimin pér fajésiné, motivin e
pretenduar té kryerjes sé veprés penale, ményrén e vdekjes sé viktimés dhe arsyet pérse kané arritur
né pérfundimin se kérkuesi éshté autor i veprés penale. Ato nuk e kané mbéshtetur deklarimin
fajtor té kérkuesit né njé proveé té vetme, por né térésiné e provave té administruara gjaté gjykimit.
Konkretisht, ato kané analizuar aktet e ekspertimit mjeko-ligjor, deklarimet e personave qgé kishin
dijeni pér rrethanat e ngjarjes, procesverbalet e kégyrjes dhe té kontrollit té vendit té ngjarjes,
rikégyrjen e vendit té ngjarjes, té dhénat e komunikimeve telefonike, rrethanat gé lidheshin me
motivin e pretenduar, si dhe rrethana té tjera t¢ ¢muara né lidhje dhe harmoni me njéra-tjetrén.
Gjykata e apelit ka pranuar se mungonin prova té drejtpérdrejta pér autorésing, por ka vlerésuar se
provat e térthorta, té analizuara sé bashku, ishin té mjaftueshme pér té provuar faktin penal dhe
autorésiné e kérkuesit tej cdo dyshimi té arsyeshém. Po ashtu, ajo ka dhéné edhe arsyet pérse ka
konsideruar té besueshme deklarimet e dhéna gjaté hetimeve paraprake, pér aq sa i ka lidhur ato
me prova té tjera qé, sipas saj, konfirmonin vértetésiné e tyre.

55. Lidhur me déshminé e shtetasit M.Sh., véllait té viktimés dhe té kérkuesit, deklarimet
e nénés sé tyre P.Sh. dhe aktin e ekspertimit mjeko-ligjor nr. 282, daté 05.02.2020, Kolegji véren
se kéto céshtje jané trajtuar nga gjykatat e zakonshme té faktit né kuadér té vlerésimit té provave
dhe jané marré né shqyrtim edhe nga Gjykata e Larté brenda kufijve té kontrollit té saj ligjor.
Gjykata e Larté ka vlerésuar se gjykatat e faktit kané arsyetuar se déshmia e shtetasit M.Sh. nuk
konsiderohej déshmi thjesht indirekte, pasi ai kishte deklaruar edhe fakte té perceptuara
drejtpérdrejt prej tij, dhe se kjo déshmi ishte analizuar né raport me provat dhe indiciet e tjera té
administruara né gjykim. Po késhtu, pér deklarimet e P.Sh., gjykatat e faktit kané vlerésuar se

deklarimet e dhéna para prokurorit ose Policisé Gjygésore mund té merreshin né konsideraté né
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kuptim té nenit 362, pika 3, t¢ KPP-sé, pér ag sa lidheshin me prova té tjera gé konfirmonin
vértetésiné e tyre. Ndérsa pér aktin e ekspertimit mjeko-ligjor nr. 282, daté 05.02.2020, gjykatat e
faktit kané arsyetuar se ai éshté vlerésuar né harmoni me provat e tjera té administruara gjaté
gjykimit. Né kété drejtim, Kolegji véren se kundérshtimet e kérkuesit pér metodologjiné e kétij
akti, pér fuqiné e tij provuese dhe pér raportin e tij me aktet e méparshme mjeko-ligjore jané marré
né shqyrtim nga gjykatat e zakonshme, té cilat kané shpjeguar se pérfundimet e grupit té ekspertéve
nuk jané vlerésuar té shképutura, por né lidhje me démtimet e konstatuara te viktima, rrethanat e
vendit té ngjarjes dhe provat e tjera té administruara. Né kété ményré, kundérshtimet e kérkuesit
ndaj kétyre provave jané trajtuar nga gjykatat e zakonshme jo si ¢éshtje té shképutura, por né
funksion té vlerésimit té térésisé sé materialit provues.

56. Nga ana tjetér, pér sa u pérket provave dhe rrethanave qé kérkuesi i ka lidhur me
versionin e vetévrasjes, si akti fillestar mjeko-ligjor, letra e gjetur né portofolin e viktimés, akti i
ekspertimit grafik dhe rrethanat personale té viktimés, Kolegji konstaton se nga vendimet e
kundérshtuara nuk rezulton gé gjykatat e zakonshme té faktit té kené zhvilluar njé analizé té
vecanté pér secilén prej tyre. Megjithaté, né lidhje me aktin fillestar mjeko-ligjor, gjykata e apelit
ka evidentuar shpjegimet né gjykim té ekspertit, i cili, ndonése ka mbrojtur tezén e vetévarjes sé
viktimés, ka deklaruar edhe se démtimet e konstatuara te viktima mund té ishin shkaktuar edhe
nga dhuna e méparshme. Po ashtu, gjykatat e zakonshme kané evidentuar se letra e gjetur né
portofolin e viktimés, té cilén kérkuesi e lidh me versionin e vetévrasjes, datonte disa muaj pérpara
ngjarjes. Kolegji vleréson se mungesa e njé analize té vecanté pér secilén prej provave ose
rrethanave gé kérkuesi i lidh me versionin e vetévrasjes nuk mjafton, né vetvete, pér té konstatuar
cenim té standardit kushtetues té arsyetimit, pér sa kohé gjykatat e zakonshme kané trajtuar
céshtjen gendrore té debatit gjyqésor, pra nése vdekja e viktimés kishte ardhur nga vetévarja apo
nga veprime té dhunshme té personave té tjereé.

57. Pér sa i pérket pretendimit se gjykatat e zakonshme té faktit nuk kané arsyetuar
mjaftueshém pér elementet objektive dhe subjektive té veprés penale, pér bashképunimin, pér
lidhjen shkakésore dhe pér rolin e personave té tjeré, Kolegji véren se ato kané identifikuar veprén
penale pér té cilén kérkuesi éshté dénuar, faktin penal té konsideruar té provuar, motivin, ményrén
e vdekjes sé viktimés, provat ku kané mbéshtetur autorésiné e kérkuesit dhe bazén ligjore té

dénimit. Né veganti, gjykata e apelit ka saktésuar cilésimin juridik té veprés penale sipas neneve
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79/c dhe 25 té KP-s&, duke e lidhur pérfundimin pér kryerjen e veprés né bashképunim me térésiné
e rrethanave té administruara dhe me ményrén e kryerjes sé veprimeve té dhunshme ndaj viktimés.
Mospajtimi i kérkuesit me ményrén sesi gjykatat e zakonshme kané arsyetuar pér kéto elemente
ose me thellésiné e analizés sé tyre nuk éshté i mjaftueshém pér té konstatuar cenimin e standardit
kushtetues té arsyetimit, pér sa kohé vendimet nuk rezultojné té jené kontradiktore, té pagarta ose
té pamundura pér t’u kontrolluar né aspektin kushtetues.

58. Né kété kuptim, Kolegji vleréson se vendimet e kundérshtuara pérmbajné arsyet mbi
té cilat gjykatat e zakonshme kané mbéshtetur pérfundimet e tyre pér faktin penal, autorésiné dhe
fajésiné e kérkuesit. Nga arsyetimi i kétyre vendimeve nuk rezulton gé gjykatat ta kené paraqitur
pérgjegjésiné penale té kérkuesit thjesht mbi bazén e aludimeve ose dyshimeve, por se ato kané
identifikuar rrethanat qé, sipas tyre, pércaktonin faktin penal té vrasjes, ményrén e shkaktimit té
vdekjes sé viktimés, motivin e kryerjes sé veprés, lidhjen e kérkuesit me ngjarjen, si dhe provat
dhe indiciet ku mbéshtetej pérfundimi pér autorésingé e tij. Po ashtu, nuk rezulton gé gjykatat e
zakonshme té kené zbatuar njé standard mé té ulét té provimit té fajésisé ose té kené zhvendosur
barrén e provés te kérkuesi, por pérfundimin pér fajésiné e tij e kané mbéshtetur né prova dhe
indicie konkrete, té shqyrtuara né njé proces kontradiktor dhe té vlerésuara né térési e né harmoni
me njéra-tjetrén. Pér rrjedhojé, pér géllime té kontrollit kushtetues, nuk rezulton gé deklarimi i
fajésisé sé kérkuesit té jeté béré pa njé shqyrtim té ploté té céshtjes ose pa arsyetuar arritjen e
standardit té fajésisé tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém.

59. Kolegji véren, po ashtu, se kérkuesi ka ushtruar té drejtén e ankimit ndaj vendimit té
gjykatés sé shkallés sé paré dhe mé pas té drejtén e rekursit ndaj vendimit té gjykatés sé apelit. Né
kéto mjete ankimi ai ka ngritur pretendime pér ményrén e vlerésimit té€ provave, pér aktin e
ekspertimit mjeko-ligjor nr. 282, daté 05.02.2020, pér déshminé e M.Sh., pér deklarimet e P.Sh.,
pér provat gé, sipas tij, mbéshtesnin versionin e vetévrasjes sé viktimés, si dhe pér standardin e
arsyetimit té vendimeve gjyqésore. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se kérkuesi ka pasur mundési
té pérdoré mjetet procedurale té ankimit dhe té parashtrojé pretendimet e tij pérpara gjykatave mé
té larta. Fakti qé gjykatat e zakonshme nuk kané pranuar versionin e tij mbrojtés nuk nénkupton,
né vetvete, se e drejta e ankimit ose e mbrojtjes ka mbetur formale.

60. Gjithashtu, pér sa u pérket pretendimeve pér cenimin e paanshmérisé, barazisé sé

arméve, kontradiktoritetit dne sé drejtés pér mbrojtje efektive, Kolegji véren se ato, né pjesén e
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mbetur pér shgyrtim, lidhen me ményrén e administrimit, pérdorimit dhe vlerésimit té provave.
Nga vendimet e kundé€rshtuara nuk rezulton qé kérkuesit t’i jet€ mohuar mundésia pér té
kundérshtuar provat e akuzés, pér té paraqgitur prova ose pér té parashtruar versionin e tij mbrojtés.
Po késhtu, fakti gé gjykatat e zakonshme kané arritur né pérfundimin pér fajésiné e kérkuesit nuk
éshté, né vetvete, tregues i mungesés sé paanshmérisé, pér sa kohé ky pérfundim éshté mbéshtetur
né vlerésimin e provave dhe éshté arsyetuar né vendimet gjygésore. Né kété drejtim, Kolegji mban
parasysh se gjykimi éshté zhvilluar sipas ritit té zakonshém dhe se gjaté tij jané pranuar e marré
edhe provat me déshmitaré té kérkuara nga mbrojtja. Mospajtimi i kérkuesit me ményrén sesi
gjykatat kané cmuar provat e administruara ose me peshén gé u kané dhéné atyre nuk mjafton pér
té konstatuar cenim té barazisé sé arméve, t€ paanshmérisé ose té sé drejtés pér mbrojtje, pér sa
kohé kéto kundérshtime jané marré né shqyrtim né kuadér té arsyetimit té vendimeve gjyqgésore.

61. Né lidhje me vendimin e Gjykatés sé Larté, Kolegji véren se, ndonése kérkuesi
pretendon se ajo nuk u ka dhéné pérgjigje té arsyetuar shkageve té rekursit, nga pérmbajtja e
vendimit rezulton se Gjykata e Larté ka evidentuar dhe trajtuar pretendimet kryesore té tij,
pérfshiré ato pér standardin e arsyetimit, pérdorimin dhe vlerésimin e provave, déshminé e M.Sh.,
deklarimet e P.Sh. dhe aktin e ekspertimit mjeko-ligjor nr. 282, daté 05.02.2020. Gjykata e Larté
ka vlerésuar se gjykata e apelit ka analizuar provat e marra dhe té verifikuara gjaté procesit
gjyqésor, ka arsyetuar krijimin e bindjes sé saj pér fajésiné e kérkuesit dhe se shkaget e ngritura
né rekurs nuk pérbéjné shkage nga ato té parashikuara nga neni 432 i KPP-sé. Né kété kuptim,
edhe pse arsyetimi i saj &shté i kufizuar, ai shpreh né ményré té dallueshme arsyet e mospranimit
té rekursit, brenda funksionit té Gjykatés sé Larté si gjykaté ligji, ndaj pretendimi pér cenimin e sé
drejtés sé aksesit né gjykaté, né aspekt té ankimit efektiv, éshté haptazi i pabazuar.

62. Nga sa mé sipér, Kolegji vleréson se kérkuesi nuk ka arritur té tregojé se Gjykata e
Larté i ka cenuar té drejtén e aksesit né gjykaté, pér shkak té€ mungesés sé pérgjigjes sé arsyetuar
ndaj shkageve té rekursit ose se gjykatat e zakonshme kané cenuar parimin e prezumimit té
pafajésisé, né aspekt té standardit té provimit té fajésisé tej cdo dyshimi té arsyeshém. Gjithashtu,
vendimet gjyqgésore té kundérshtuara, té lexuara né térésiné e tyre, nuk rezultojné té paarsyetuara
né até masé qé té cenojné té drejtén pér proces té rregullt ligjor. Pér rrjedhojé, pretendimet e
kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé aksesit né gjykaté dhe té parimit té prezumimit té pafajésisé,

té lidhura me standardin e arsyetimit té vendimeve gjyqgésore, jané haptazi té pabazuara.
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63. Né pérfundim, Kolegji ¢cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér kalimin e saj

pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé t€ neneve 31 dhe 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronjat “d”
dhe “e”, t& ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té& Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Mhill Shytani Fage 28



