Vendim nr. 154, daté 07.05.2026

Mbledhja e Gjyqgtaréve té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré
nga: Fiona Papajorgji, Kryetare, Marsida Xhaferllari, Sonila Bejtja, llir Toska, Genti Ibrahimi,
Marjana Semini, Asim Vokshi, Sandér Beci, Anétaré, né datén 07.05.2026 mori né shqyrtim

paraprak kérkesén nr. 11 (A) 2026 té Regjistrit Themeltar, gé i pérket:

KERKUES: ALBERT ZEKAJ, pérfagésuar nga avokatja Etlanda

Petritaj, me akt pérfagésimi.

OBJEKTI: Shfugizimi i vendimeve nr. 62-2020-2700 (242), daté
28.07.2020 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier; nr. 51,
daté 11.03.2021 té Gjykatés sé Apelit Vloré; nr. 00-
2025-973 (153), daté 12.06.2025, té¢ Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén
e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 15, 18, 30, 42, pika 2, 131, pika 1, shkronja “f”,
134, 141 dhe 142, pika 1, t& Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 1 Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 71,
pika 1, 71/a, pika 1, shkronjat “a” dhe “b”, té ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé

Shqipérisé”, té ndryshuar (Ligji Organik i Gjykatés).

Mbledhja e Gjyqgtaréve té Gjykatés Kushtetuese (Mbledhja e Gjyqgtaréve), pasi dégjoi
relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi

céshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes
1. Shtetasi D.B. ka kallézuar né polici se ai dhe familjarét e tij kané humbur kontaktet

me Vvéllain e tij K.B., gé prej muajit gershor té vitit 2017, duke hedhur dyshime se ai mund té



ishte vraré nga shoku i tij, Albert Zekaj (kérkuesi), me té cilin jetonte né njé banesé. Prokuroria
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier (Prokuroria e Fierit) né datén 06.02.2018 ka regjistruar
procedimin penal nr. 219, pér veprén penale “Vrasja me dashje”, té parashikuar nga neni 76 i
Kodit Penal (KP) mbi bazén e materialit hetimor té dérguar nga Drejtoria Vendore e Policisé
Fier, ndérsa né datén 11.08.2018 ka regjistruar procedimin penal nr. 1006, pér veprén penale
“Vjedhja”, té parashikuar nga neni 134/1 i KP-sé. Kéto procedime jané bashkuar né njé
procedim té vetém, até me nr. 16 té vitit 2018. Pas kryerjes sé njé séré veprimesh hetimore, si
kéqyrja e automjetit té viktimés, kryerja e ekspertimeve mjeko-ligjore dhe biologjike, kégyrja
e tabulateve telefonike, marrja né pyetje e personave gé kishin dijeni rreth céshtjes, si dhe pas
marrjes né pyetje té kérkuesit, i cili ka pranuar autorésiné e vrasjes sé shtetasit K.B., né datén
08.02.2019, né pérfundim té hetimeve, prokurori i ka njoftuar kérkuesit akuzén pér veprat
penale “Vjedhja” dhe “Vrasja me dashje”, t€ parashikuara respektivisht nga nenet 134/1 dhe
76 té KP-sé, duke paraqitur kérkesé pér dérgimin pér gjykim té kétij procedimi penal.

2. Me vendimin nr. 441, daté 23.04.2019 té gjyqtarit té seancés paraprake, Gjykata e
Rrethit Gjyqgésor Fier ka vendosur pranimin e kérkesés sé prokurorit pér shqyrtimin né themel
té ¢céshtjes penale né ngarkim té kérkuesit, i akuzuar pér kryerjen e veprave penale “Vrasja me
dashje” dhe “Vjedhja”, té parashikuara nga nenet 76 dhe 134/1 té KP-sé. Kérkuesi ka paragitur
kérkesé pér té proceduar me gjykim té shkurtuar, kérkim ky gé éshté nuk éshté kundérshtuar
nga prokurori.

3. NEé seancén gjyqgésore Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier ka vendosur refuzimin e
kérkesés sé béré nga kérkuesi pér té proceduar me gjykimin e shkurtuar, me arsyetimin se
céshtja nuk mund té zgjidhej né gjendjen gé ishin aktet, duke u bazuar né kérkesat e nenit 403
dhe 405 té Kodit té Procedurés Penale (KPP). Ndérkohé, né seancén gjygésore té datés
17.06.2020, né zbatim té nenit 372 t& KPP-sg, rezulton qé nga ana e prokurorit t’i jeté
komunikuar kérkuesit ndryshimi i akuzés nga “Vrasja me dashje”, e parashikuar nga neni 76
I KP-sé, né “Vrasja me paramendim pér interes”, € parashikuar nga neni 78, paragrafi i dyté, i
KP-sé. Né pérfundim té shqyrtimit gjygésor me proceduré té zakonshme, Gjykata e Rrethit
Gjygésor Fier, me vendimin nr. 62-2020-2700 (242), daté 28.07.2020, ka vendosur deklarimin
fajtor té kérkuesit pér veprat penale té vrasjes me paramendim pér interes, si dhe até té vjedhjes
dhe, né bazé té neneve 78/2 dhe 134/1 té KP-sg, dénimin e tij me burgim té pérjetshém. Kundér
kétij vendimi ka ushtruar ankim kérkuesi.

4. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 51, daté 11.03.2021, ka vendosur Iénien
né fuqi té vendimit nr. 62-2020-2700 (242), daté 28.07.2020 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Fier, duke e vlerésuar té drejté até. Mbi rekursin e kérkuesit, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté
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né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2025-973 (153), daté 12.06.2025, ka vendosur
Iénien né fuqi té vendimit nr. 51, daté 11.03.2021 té Gjykatés sé Apelit VIoré.

5. Né datén 22.01.2026 (sipas shérbimit postar), kérkuesi ka paragitur ankim
kushtetues individual né Gjykatén Kushtetuese (Gjykata), sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté
plotésuar sipas kérkesave té Ligjit Organik té Gjykatés, &shté regjistruar né datén 05.02.2026.
Kolegji i Gjykatés né datén 23.04.2026 ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim paraprak
né Mbledhjen e Gjyqtaréve.

1
Pretendimet e kérkuesit

6. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se:

6.1.Refuzimi i kérkesés pér gjykim té shkurtuar éshté béré né kundérshtim me nenin
405 té KPP-sg, pér faktin se nga ana e kérkuesit nuk ka pasur asnjé kérkesé pér
pavlefshmériné e akteve, si dhe gjaté shqyrtimit nuk ka pasur marrje provash té reja,
por éshté vijuar gjykimi vetém mbi provat e parashtruara nga Prokuroria e Fierit né
kérkesén pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq. Po késhtu, ky mospranim i ritit té gjykimit
té shkurtuar lidhet edhe me faktin se gjykata e shkallés sé paré dhe Prokuroria Fier
kané ndryshuar cilésimin e veprés penale gé i atribuohej atij, duke e paragjykuar
céshtjen.

6.2.Gjithashtu, megjithése neni 406 i KPP-sé éshté njé dispozité procedurale, né kushtet
kur ajo lidhet dhe ndikon né ashpérsiné e dénimit, ajo merr trajtén e njé dispozité
penale materiale, duke béré gé né rastin konkret t&¢ mos zbatohen mbi té dispozitat
e ndryshimeve té béra né KPP me ligjin nr. 35/2017, pér shkak se fakti penal ka
ndodhur pérpara datés 01.08.2017, kur kéto ndryshime kané hyré né fugi. Aplikimi
i dispozités pérpara ndryshimeve té KPP-sé do t’i mundésonte atij qé té mos dénohej
me burgim té pérjetshém, por me 35 vjet burgim.

6.3.Nga ana e gjykatave té faktit dhe nga Kolegji Penal jané keq interpretuar provat gé
kané cuar né ndryshimin e cilésimit té veprés penale, pasi né asnjé rast nuk
vértetohet paramendimi pér kryerjen e veprés penale.

6.4.Po késhtu, nga gjykatat e faktit nuk éshté hetuar pér gjendjen psikike té tij, duke u
bazuar vetém né ekspertimin psikiatrik ligjor, kjo, né kushtet kur shkencérisht
njihen edhe format e crregullimeve psikike si skizofrenia, e cila mund té shfaget

edhe me njé episod.
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]
Vlerésimi i Mbledhjes sé Gjyqtaréve

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

7. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me
nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”, dhe 134, pikat 1,
shkronja “i”, dhe 2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér cdo akti té pushtetit publik ose
vendimi gjyqgésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit
Organik té Gjykatés, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés,
pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen
e sé drejtés sé shkelur.

8. Né kété kéndvéshtrim, Mbledhja e Gjyqgtaréve evidenton se kérkuesi, si individ,
legjitimohet ratione personae, né kuptim té shkronjés “f” t€ pikés 1 té nenit 131 dhe shkronjés
“1” t€ pikés 1 t€ nenit 134 t&€ Kushtetutés, pasi €shté palé ndérgjyqése né€ ¢éshtjen objekt té
ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té
kétij gjykimi.

9. Njé tjetér kriter paraprak éshté shterimi i mjeteve juridike efektive. Sipas nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t& Kushtetutés, Gjykata vendos pér gjykimin pérfundimtar té€ ankesave té
individéve, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave
kushtetuese gé individi pretendon se i jané cenuar nga akti i pushtetit publik. Né té njéjtén linjé
neni 71/a, pika 1, shkronja “a”, i Ligjit Organik té€ Gjykatés, pércakton se mjetet juridike
efektive duhet té shterohen nga kérkuesi pérpara se ai t’i drejtohet Gjykatés.

10. Shterimi i mjeteve pérbén parakusht gé duhet pérmbushur nga kérkuesi, i cili
pérpara se t’i drejtohet Gjykatés, duhet té vértetojé se i ka pérdorur té gjitha mjetet juridike té
njohura nga ligji dhe té mjaftueshme pér té rivendosur té drejtat e shkelura. Ky rregull
nénkupton jo vetém q€ individi t’u jeté drejtuar té gjitha instancave t€ zakonshme, por edhe qé
té gjitha pretendimet qé ngre né két€ Gjykaté t’i keté paraqitur mé paré né kéto instanca, té
paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e parashikuara né ligjin
procedural (shih vendimet nr. 5, daté 09.02.2023; nr. 12, daté 09.03.2021; nr. 8, daté
19.03.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

11. Kérkuesi, ka pretenduar se megjithése neni 406 i KPP-sé éshté njé dispozité

procedurale, né kushtet kur ajo lidhet dhe ndikon né ashpérsiné e dénimit, ajo merr trajtén e njé
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dispozite penale materiale, duke béré gé né rastin konkret té mos zbatohen mbi té dispozitat e
ndryshimeve té béra né KPP me ligjin nr. 35/2017, pér shkak se fakti penal ka ndodhur pérpara
datés 01.08.2017, kur kéto ndryshime kané hyré né fuqi. Aplikimi i dispozités pérpara
ndryshimeve té KPP-sé do t’i mundésonte kérkuesit gé té mos dénohej me burgim té
pérjetshém, por me 35 vjet burgim.

12. Kérkuesi gjithashtu ka pretenduar se nga gjykatat e faktit nuk éshté hetuar né lidhje
me gjendjen psikike té tij, duke u bazuar vetém né ekspertimin psikiatrik ligjor, kjo, né kushtet
kur shkencérisht njihen edhe format e crregullimeve psikike si skizofrenia, e cila mund té
shfaget edhe me njé episod. Pér sa u takon kétyre pretendimeve, Mbledhja e Gjyqtaréve
konstaton se ato nuk jané ngritur as né ankim dhe as né rekurs nga ana e kérkuesit, duke mos
shteruar né kété ményré té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave té tij
kushtetuese. Né kété kontekst, kéto pretendime té tij nuk mund té merren né shqyrtim.

13. Pér sa u takon pretendimeve té tjera té tij, Mbledhja e Gjyqtaréve véren se kérkuesi
I ka ngritur ato né té tria shkallét e sistemit gjygésor té zakonshém dhe pasi ka shteruar né
formé e né substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta,
duke mos pasur mjet tjetér juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese,
ndaj rezulton se kérkuesi e ka pérmbushur kété kriter.

14. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”,
té Ligjit Organik té Gjykatés, ankimi kushtetues individual shqyrtohet nga Gjykata kur kérkesa
éshté paragitur brenda afatit ligjor 4-mujor nga konstatimi i cenimit. Né lidhje me llogaritjen e
afatit pér paraqgitjen e ankimit kushtetues individual, Gjykata ka theksuar se né rastin kur ankimi
ka té béjé me njé vendim té Gjykatés sé Larté, data e marrjes dijeni konsiderohet ajo né té cilén
vendimi i arsyetuar béhet i disponueshém pér palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné
gjyqgésore dhe publikimit né fagen zyrtare, ose njoftimit elektronik té tij, né rast se palét kané
Iéné té dhénat elektronike té kontaktit (shih vendimin nr. 42, daté 19.09.2023 té Gjykatés
Kushtetuese).

15. Né c¢éshtjen konkrete, Mbledhja e Gjyqgtaréve evidenton se vendimi gjyqésor i
kundérshtuar nga kérkuesi, ai i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, mban datén 12.06.2025,
kurse kérkesa éshté paragitur né Gjykaté mé 22.01.2026 (sipas shérbimit postar). Pér géllime
té kétij shqyrtimi, Gjykatés sé Larté i éshté kérkuar informacion, e cila, né datén 13.02.2026,
ka sqaruar se vendimi i kundérshtuar éshté publikuar né fagen e saj zyrtare né datén 22.09.2025.
Pér sa mé sipér, ankimi kushtetues individual i kérkuesit éshté paraqitur brenda afatit ligjor 4-

mujor, pér pasojé legjitimohet ratione temporis.
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16. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, rezulton se pretendimet e kérkuesit, né
thelb, lidhen me mospranimin nga gjykata té ritit té gjykimit té shkurtuar, ndaj Mbledhja e
Gjyqtaréve, bazuar edhe né parimin iura novit curia, vleréson gé t’i trajtojé ato né kuadér té
cenimit té parimit t€ mosdénimit pa ligj dhe té standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor, té
cilat béjné pjesé né juridiksionin kushtetues dhe do té trajtohen né vijim.

17. Kérkuesi ka pretenduar se refuzimi i kérkesés pér gjykim té shkurtuar éshté béré né
kundérshtim me nenin 405 té KPP-sé, pér faktin se nga ana e kérkuesit nuk ka pasur asnjé
kérkesé pér pavlefshméri aktesh, si dhe gjaté shqyrtimit nuk ka pasur marrje provash té reja,
por éshté vijuar gjykimi vetém mbi provat e parashtruara nga Prokuroria e Fierit né kérkesén
pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq. Po késhtu, ky mospranim i ritit t& gjykimit té shkurtuar lidhet
edhe me faktin se gjykata e shkallés sé paré dhe Prokuroria Fier kané ndryshuar cilésimin e
veprés penale gé i atribuohej atij, duke e paragjykuar céshtjen.

18. Gjykata ka theksuar se e drejta pér té mos u dénuar pa ligj (nullum crimen nulla
poena sine lege), e garantuar nga neni 29 i Kushtetutés, éshté njé element thelbésor i shtetit té
sé drejtés. Ky parim duhet té interpretohet dhe té zbatohet né ményré qé té ofrojé garanci
efektive kundér ndjekjes, deklarimit fajtor dhe dénimit arbitrar (shih vendimet nr. 32, daté
30.05.2023; nr. 16, daté 15.06.2009; nr. 14, daté 17.04.2007 té Gjykatés Kushtetuese). Nga
ana tjetér, pér sa i takon ritit procedural té gjykimit té shkurtuar, Gjykata ka pohuar se ai
(gjykimi i shkurtuar) nuk realizohet automatikisht vetém me kérkesén e té pandehurit, por
kérkon edhe miratimin e gjyqtarit dhe, né rast se ai ka dyshime mbi kété vlerésim, kjo mjafton
gé té rrézojé kérkesén e té pandehurit (shih vendimet nr. 6, daté 26.02.2013; nr. 14, daté
26.03.2012; nr. 4, daté 10.02.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Ndérsa né lidhje me karakteristikat e gjykimit té shkurtuar, i cili hyn né kategoriné
e gjykimeve té posacme, né jurisprudencén kushtetuese éshté pohuar se kur i pandehuri ka béré
kérkesé gé té procedohet me kété lloj gjykimi, nése gjykata e zakonshme ¢mon se ¢éshtja mund
té zgjidhet né gjendjen gé jané aktet, pa iu nénshtruar provat debatit gjygésor dhe pa marré
prova té reja, vlerésim i cili konsiston né bindjen e brendshme té gjygtarit, vendos gjykimin e
shkurtuar. Pra, gjykimi i shkurtuar nuk realizohet automatikisht vetém me kérkesén e té
pandehurit, por kérkon edhe miratimin e gjyqtarit, i cili nése ka dyshime pér kété vlerésim,
mund té rrézojé kérkesén e té pandehurit pér té proceduar me gjykim té posacém dhe té
vazhdojé gjykimin me procedurén e zakonshme, duke respektuar parimet e procesit té rregullt
ligjor (shih vendimet nr. 6, daté 26.02.2013; nr. 14, daté 26.03.2012; nr. 4, daté 10.02.2012 té
Gjykatés Kushtetuese).
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20. Gjithashtu, Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se té drejtat individuale,
gofté edhe té natyrés procedurale (kéto té fundit té konceptuara né funksion dhe té garancive
té té drejtave materiale), duhet té interpretohen gjithmoné né até ményré gé té jené efektive
(shih vendimet nr. 56, daté 09.11.2023; nr. 6 daté 22.02.2022; nr. 5, daté 02.03.2011 té
Gjykatés Kushtetuese).

21. Lidhur me arsyetimin e vendimeve gjygésore, Gjykata ka pohuar se e drejta pér
proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar,
gé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve
€shté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar &shté t’u
tregojé paléve gé ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih
vendimet nr. 21, daté 26.09.2022; nr. 67, daté 10.11.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Mbi bazén e kétyre standardeve kushtetuese, Mbledhja e Gjyqtaréve do té verifikojé
nése interpretimi i ligjit nga gjykatat e zakonshme ka garantuar efektivitetin e sé drejtés
individuale me natyré procedurale té gjykimit té shkurtuar, e cila &shté né funksion té parimit
té mosdénimit pa ligj, té parashikuar nga neni 29 i Kushtetutés.

23. Duke u kthyer te céshtja konkrete, Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, pér sa i takon
refuzimit té kérkesés pér gjykim té shkurtuar, paraqgitur nga kérkuesi, ka argumentuar se né
rastin né gjykim ekzistonin dyshime pér cilésimin e gabuar té veprés penale nga ana e
Prokurorisé sé Fierit dne se mund té plotésoheshin kushtet kur mund té gjendeshin pérpara
veprave penale gé parashikonin burgim té pérjetshém. Ndérkohé, né seancén gjyqésore té datés
17.06.2020, pas shqyrtimit dhe debatimit té provave me shkresé e me déshmitargé, né zbatim té
nenit 372 té KPP-sé, rezulton g€ nga ana e prokurorit t’i jeté komunikuar kérkuesit ndryshimi
i akuzés, nga ‘“Vrasja me dashje”, e parashikuar nga neni 76 i KP-sg, né “Vrasja me
paramendim” pér interes, e parashikuar nga neni 78, paragrafi i dyté, i KP-sé.

24. Gjykata e Apelit Vloré, nga ana e saj, lidhur me mospranimin e kérkesés pér gjykim
té shkurtuar, ka arsyetuar se e gjen té drejté vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, e cila
kishte vlerésuar se né rrethanat né té cilat ishte parashtruar fakti penal, nuk rezultonin té garta
elementet e veprés penale t€ vrasjes q€ lidhen me anén subjektive t€ saj, ¢’ka do té sillte
konseguencé né pamundésiné e cilésimit té drejté juridik té veprés penale. Ajo gjykaté ka
theksuar se dispozitat procedurale kané njohur té drejtén e gjyqtarit té seancés paraprake e mé
tej té gjyqtarit gé shqyrton ¢éshtjen né themel gé té realizojné né vijim njé analizé té ploté dhe
té drejté té cilésimit juridik té veprés penale, duke i njohur mundésiné gjygtarit té seancés
paraprake pér té ftuar prokurorin pér té béré njé korrigjim té tillé né nenin 332/d té KPP-sg, si

dhe gjyqtarit té themelit té ndryshojé cilésimin juridik té veprés penale né nenin 375 té KPP-
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Sé. Pér mé tepér, njé té drejté té tillé dispozitat procedurale ia kané njohur edhe prokurorit pér
té ndryshuar akuzén né nenin 372 té KPP-sé. Né vijim, ajo gjykaté vleréson se pikérisht nevoja
pér njé analizé té kujdesshme té akteve té paragitura pér gjykim, provave mbi té cilat bazohet
akuza e ngritur ndaj té pandehurit, kérkon njé diligjencé maksimale nga ana e gjykatés né
shqyrtimin e kérkesés té té pandehurit pér té vijuar shgyrtimin gjygésor sipas ritit té gjykimit
té shkurtuar, me géllim gé njé rit i tillé, ndérsa ndihmon né ekonominé gjyqésore, nuk duhet té
béhet pengesé pér dhénien e njé vendimi pérfundimtar qé nuk do té zgjidhte drejt pérgjegjésiné
penale té autorit té vepreés.

25. Gjykata e Apelit Vloré gjithashtu si argument shtesé pér mospranimin e kérkesés
pér gjykim té shkurtuar ka dhéné edhe faktin se ndryshimi i akuzés né pérfundim té shqyrtimit
gjyqgésor nga ana e prokurorit dhe mé tej, deklarimi fajtor i té pandehurit pér kryerjen e veprés
penale té vrasjes me paramendim pér interes, vepér kjo gé parashikon si lloj dénimi edhe
dénimin me burgim té pérjetshém, pérbén pengesé ligjore pér pranimin e késaj kérkese, referuar
kjo edhe né ndryshimet e neneve 403 dhe 406 té KPP-sé né kohén e shqyrtimit té ¢éshtjes.

26. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté e ka vlerésuar té drejté vendimin pér mospranimin
e kérkesés pér gjykim té shkurtuar nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré, ndérkohé gé e ka
gjetur té gabuar arsyetimin e gjykatés sé apelit se ligji procedural zbatohet menjéheré me hyrjen
né fuqi té tij, pasi vepra penale ka ndodhur pérpara muajit gershor 2017 kur kané hyré né fuqi
ndryshimet e KPP-sé. Né kété kontekst, arsyeton ajo gjykaté, e gjen té pabazuar referimin e saj
né ndryshimet ligjore té€ KPP-sé, pasi neni 406, pika 1, i kétij kodi, ndonése éshté njé dispozité
e parashikuar né ligjin procedural penal, lidhet me dénimin, prandaj, si e tille, éshté njé
dispozité penale materiale. Megjithaté, Kolegji Penal ka gmuar se pretendimi i kérkuesit éshté
I pabazuar pér arsye se né vijim té métejshém té procesit, pas administrimit té provave dhe
dégjimit té déshmive, prokurori ka ushtruar té drejtén e parashikuar nga neni 372 i KPP-sg,
duke ndryshuar akuzén né ngarkim té té gjykuarit, nga vepra penale “Vrasja me dashje”, né
veprén penale “Vrasja me paramendim” pér interes, té KP-sé. Kolegji Penal ka konstatuar se
gjykatat kané arsyetuar mjaftueshém vendimmarrjen, duke konkluduar se provohet pértej ¢do
dyshimi té arsyeshém té bazuar né prova, kryerja e veprés penale “Vrasja me paramendim” pér
interes, té parashikuar nga neni 78 paragrafi dyté i KP-sé, nga ana e kérkuesit.

27. Lidhur me sa mé lart, rezulton se neni 404 i KPP-sé i kohés, kur ka ndodhur fakti
penal, parashikonte se gjykata e shqyrton kété lloj kérkese pérpara se té fillojé shqyrtimi
gjyqésor dhe kur ¢mon se ¢éshtja mund té zgjidhet né gjendjen gé jané aktet vendos té pranojé
gjykimin e shkurtuar. Né té kundért, ajo e refuzon kérkesén dhe vazhdon me gjykim té

zakonshém. Ndérkohé neni 406 i KPP-s&, gé pércakton uljen e dénimit, ndonése éshté njé

Vendim i Mbledhjes sé Gjyqgtaréve Fage 8
Kérkues: Albert Zekaj



dispozité e parashikuar né ligjin procedural penal, lidhet me dénimin, prandaj, si e tillé, éshté
njé dispozité penale materiale, materializuar kjo edhe né jurisprudencén e Gjykatés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut. Ndérkohé, Gjykata ka vlerésuar gjithashtu se efektet gé sjell gjykimi i
shkurtuar, pér sa i pérket masés sé dénimit dhe zgjedhja e gjykimit té shkurtuar, si rit procesual,
influencon mbi masén ose llojin e dénimit gé caktohet nga gjykata dhe, pér rrjedhojé, kjo e
drejté procedurale ndikon drejtpérsédrejti né té drejtén materiale t¢ mosdénimit pa ligj (shih
vendimin nr. 26, daté 29.04.2025 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Duke mbajtur parasysh sa mé sipér, Mbledhja e Gjyqgtaréve véren se né pérfundim
té procesit gjygésor arsyeja e refuzimit té gjykimit té shkurtuar lidhet me pércaktimin e
cilésimit juridik té veprés penale pér té cilén kérkuesi éshté akuzuar nga Prokuroria Fier dhe
¢éshtja éshté dérguar pér gjykim. Lidhur me kualifikimin juridik té veprés penale nga ana e
Prokurorisé Fier, sikurse u pérmend mé lart, kjo e fundit, fillimisht e ka kualifikuar veprén si
“Vrasja me dashje”. Gjykimi éshté zhvilluar me proceduré té zakonshme dhe ndonése nuk jané
marré prova té reja né raport me ato té hetimit paraprak, provat, pérfshiré ato me déshmitarg,
jané shqyrtuar dhe debatuar nga palét. Pas shqyrtimit té provave, prokurori, bazuar né nenin
372 té KPP-sé, pasi ka konkluduar se fakti ka dalé ndryshe, e ka ndryshuar akuzén brenda
kompetencave té tij procedurale pa marré prova té reja. Mbledhja e Gjyqgtaréve ¢mon se gjykata
e shkallés sé paré, né referencé té arsyetimit té saj, ka pérdorur vendimmarrjen unifikuese té
Kolegjeve te Bashkuara, si dhe njé vendim té vet Gjykatés dhe, né kété kontekst, kjo
vendimmarrje éshté arsyetuar mjaftueshém nga piképamja kushtetuese.

29. Mbledhja e Gjyqgtaréve konstaton se gjaté gjykimit, nga ana e Prokurorisé Fier nuk
jané paraqitur prova té reja gé t& ndikonin né ndryshimin e kualifikimit té veprés penale.
Megjithaté, rezulton se gjykatat e faktit, mbi bazén e debatit té realizuar mbi provat ekzistuese,
si dhe mé pas, analizés sé ndérthurur té provave shkresore dhe me déshmitaré té administruar
gjaté shqyrtimit gjygésor té ¢éshtjes penale, me dispozitén e veprés penale té vrasjes me
paramendim pér interes, kané konkluduar se paramendimi provohet si elementi i anés
subjektive té veprés penale. Me té drejté né té njéjtin konkluzion ka arritur edhe Kolegji Penal,
i cili e ka konsideruar té drejté mospranimin e gjykimit té shkurtuar, por duke rrézuar
arsyetimin e gjykatés sé apelit vetém pér sa i takon veprimit né kohé té ligjit procedural né
rastin e gjykimit té shkurtuar. Mbledhja e Gjyqtaréve ¢mon se vendimi pér té pranuar ose jo
kérkesén pér gjykim té shkurtuar mbetet né cmimin dhe né bindjen e gjyqtarit té seancés, i cili,
kur ka dyshime, mund té rrézojé kérkesén e té pandehurit pér té proceduar me gjykim té
posacém dhe té vazhdojé gjykimin me procedurén e zakonshme. Pikérisht, né rastin konkret,

gjykata e shkallés sé paré ka pasur dyshime pér cilésimin e veprés penale nga prokurori. Ky
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dyshim i asaj gjykate ka rezultuar i mbéshtetur pér sa kohé gé éshté konkretizuar mé tej edhe
me ndryshimin e cilésimit té veprés penale nga prokurori, referuar nenit 372 té KPP-sé, pér
shkak se nga shgyrtimi gjygésor i provave, fakti ka dalé ndryshe nga sa kishte kérkuar prokurori
fillimisht né kérkesén pér gjykim, duke e béré késhtu té drejté vendimmarrjen e Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Fier, 1éné né fugi edhe nga gjykatat mé té larta.

30. Né kété optiké, Mbledhja e Gjyqgtaréve vleréson se gjykatat e zakonshme i kané
interpretuar drejt normat procedurale penale gé rregullojné gjykimin e shkurtuar, duke mos
sjellé cenim té sé drejtés efektive kundér dénimit arbitrar né kuptim té sé drejtés kushtetuese té
mosdénimit pa ligj té parashikuar nga neni 29 i Kushtetutés. Né kété kuadér, pretendimi i
kérkuesit pér cenimin e parimit t&¢ mosdénimit pa ligj té lidhur me standardin e arsyetimit té
vendimit nga té tria shkallét e gjyqgésorit éshté haptazi i pabazuar.

31. Né pérfundim, Mbledhja e Gjygtaréve ¢cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore

pér kalimin e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Mbledhja e Gjyqgtaréve, bazuar né nenet 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “d” dhe “e”, té
ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té

Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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