Vendim nr. 165, daté 22.05.2026

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Marsida Xhaferllari, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar
Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 22.05.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 7 (S) 2026 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

SINAN TAFAJ

Shfuqizimi i vendimit nr. 4, daté 11.03.2019 té Kaéshillit té
Emérimeve né Drejtési “Pér procedurén e verifikimit té
kandidatéve pér pozicionet vakante né Gjykatén Kushtetuese
dhe té Inspektorit té Larté té Drejtésisé”, té ndryshuar.
Shfuqizimi i nenit 238 té ligjit nr. 115/2016 “Pér organet e
geverisjes sé sistemit té drejtésisé”, té ndryshuar.

Shfugizimi i vendimit nr. 00-2025-4137 (350), daté 24.09.2025 té
Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté.

Shfugizimi i vendimit nr. 98 (86-2024-2394), daté 13.12.2024 té
Gjykatés Administrative té Apelit.

Nenet 4, 15, 17, 18, 42, 43, 124, 131, shkronja “f” dhe 134,
shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); nenet 6, paragrafi i paré, 13, 14 dhe 18 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ) dhe neni
1 i Protokollit nr. 12 té saj; nenet 27, 45, 49, pika 3, shkronja
“e”, 51/a, 71 dhe 71/a té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér



organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (Ligji Organik i
Gjykatés).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e céshtjes Marsida

Xhaferllari, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi ka aplikuar teté heré prané Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési (KED), né
periudhén 2019 — 2024, pér vendet vakante té gjyqgtarit né Gjykatén Kushtetuese (Gjykata) té
shpallura nga Kuvendi dhe Presidenti i Republikés. KED-ja ka verifikuar kushtet dhe kriteret e
kandidimit té kérkuesit bazuar né dispozitat e Kushtetutés, Ligjin Organik té Gjykatés, ligjin nr.
115/2016 “Pér organet e geverisjes s€ sistemit té drejtésisé”, t&€ ndryshuar (Ligji pér Qeverisjen e
Drejtésisé) dhe vendimin nr. 4, daté 11.03.2019 té KED-sé “Pér procedurén ¢ verifikimit té
kandidatéve pér pozicionet vakante né Gjykatén Kushtetuese dhe té Inspektorit té Larté té
Drejtésis€”, té ndryshuar (Vendimi pér Procedurat e Verifikimit).

2. N&té gjitha rastet, KED-ja ka ndaluar kandidimin e kérkuesit, konkretisht me vendimet
nr. 79, daté 30.07.2019, nr. 80, daté 30.07.2019, nr. 81, daté 30.07.2019, nr. 82, daté 30.07.2019,
nr. 30, daté 05.10.2020, nr. 3, daté 31.08.2021, nr. 9, daté 31.08.2021 dhe nr. 1, daté 20.01.2025.
Vendimet e ndalimit té kandidimit jané kundérshtuar né rrugé gjyqésore nga kérkuesi. Gjykata
Administrative e Apelit, me vendimet nr. 200, daté 22.08.2019, nr. 90, daté 06.11.2020 dhe nr. 61,
daté 31.08.2021, ka vendosur rrézimin e padive, me arsyetimin se nuk konstatoheshin shkelje té
rénda procedurale né dhénien e vendimit nga KED-ja, qé éshté shkaku i vetém qé pérligj vénien
né diskutim té vendimeve té saj. Sipas kérkuesit, padia pér kundérshtimin e vendimit té ndalimit e
vitit 2025 éshté duke u shqyrtuar nga gjykatat e zakonshme.

3. Pérveg padive pér kundérshtimin e vendimeve té ndalimit, kérkuesi né datén
08.10.2020 ka ngritur padi né gjykaté pér shfugizimin e Vendimit pér Procedurat e Verifikimit.
Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr. 57, daté 30.09.2022, ka vendosur mospranimin
e padisé, me arsyetimin se kérkuesi, si individ, nuk legjitimohej pér ngritjen e saj, pasi vendimi i

kundérshtuar ishte akt nénligjor normativ. Ndonése kérkuesi ka ushtruar rekurs, vendimi éshté 1éné

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Sinan Tafaj Fage 2



né fugi nga Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-2054(176), daté
12.05.2023, me argumentin se ishte né pérputhje me ligjin procedural, jurisprudencén e
konsoliduar té vet kolegjit dhe standardet kushtetuese.

4. N&é vijim, né datén 25.10.2023, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues
individual, duke kérkuar shfugizimin si antikushtetues té Vendimit pér Procedurat e Verifikimit,
té nenit 238 té Ligjit pér Qeverisjen e Drejtésisé dhe té dy vendimeve gjyqgésore té Gjykatés sé
Larté. Ai ka pretenduar se: (i) vendimi i KED-sé cenonte té drejtén pér proces té rregullt ligjor né
drejtim té parimeve té objektivitetit, t€ barazisé pérpara ligjit, té kontradiktoritetit, té
mosdiskriminimit dhe sigurisé juridike, si dhe standardin e arsyetimit; (ii) neni 238 i ligjit cenonte
té drejtén e ankimit, parimet e pavarésisé, paanshmérisé, objektivitetit, ligjshmérisé dhe
transparencés; (iii) vendimet gjyqgésore i cenonin té drejtén pér proces té rregullt ligjor né aspektet
e sé drejtés sé aksesit, sé drejtés pér mbrojtje efektive, sé drejtés pér gjykim té drejté dhe standardit
té arsyetimit té vendimit.

5. Kolegji i Gjykatés, me vendimin nr. 23, daté 05.02.2024, ka vendosur moskalimin e
céshtjes pér shqyrtim né seancé plenare, me arsyetimin se kérkuesi nuk legjitimohej ratione
personae, pasi ankimi nuk pérmbante kérkime ndaj vendimeve administrative individuale té dala
né zbatim té tyre pér ndalimin e kandidimit té tij. Sipas Kolegjit, vendimet e KED-sé pér ndalimin
e kandidimit ishin aktet gé kishin efekt té drejtpérdrejté ndaj interesave té kérkuesit, megjithaté ai
nuk i kishte kundérshtuar ato né ankimin kushtetues individual.

6. NEé datén 27.11.2024 kérkuesi ka paragitur sérish ankim kushtetues individual, duke
kérkuar shfugizimin e nenit 238 té Ligjit pér Qeverisjen e Drejtésisé. Ai ka pretenduar se dispozita
ligjore i cenonte té drejtén pér proces té rregullt ligjor, parimin e sigurisé juridike, baraziné pérpara
ligjit, t& drejtén e ankimit dhe parimin e diskriminimit pér shkak té statusit té vecanté. Kolegji i
Gjykatés, me vendimin nr. 24, daté 31.01.2025, ka vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim
né seancé plenare, me arsyetimin se kérkuesi nuk legjitimohej ratione personae, pasi nuk
justifikonte interesin real dhe té drejtpérdrejté pér kundérshtimin e normés juridike.

7. Ndérkohé né datén 05.11.2024 kérkuesi i éshté drejtuar edhe Gjykatés Administrative
té Apelit me padi pér detyrimin e KED-sé pér té ndryshuar Vendimin pér Procedurat e Verifikimit.
Ajo gjykaté, me vendimin nr. 98 (86-2024-2394), daté 13.12.2024, ka vendosur pérséri
mospranimin e padisé, me arsyetimin se ligji nuk lejonte individin té kundérshtonte njé akt
normativ. Ndonése kérkuesi ka paraqgitur rekurs té vecanté, vendimi éshté 1éné né fugi nga Kolegji
Administrativ i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2025-4137 (350), daté 24.09.2025. Sipas
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Gjykatés sé Larté, kérkuesi nuk legjitimohet né kundérshtimin e akteve nénligjore qé pérmbajné

rregullime abstrakte dhe ai (kérkuesi) ka ményra té tjera pér t’i parashtruar me padi pretendimet e

tij pér kundérligjshmériné e aktit normativ, duke kundérshtuar aktin individual gé dilte né zbatim

té normés nénligjore.

8. N& datén 02.03.2026 kérkuesi i éshté drejtuar pér heré té treté Gjykatés me ankim

kushtetues individual, sipas objektit. Ankimi, pasi &shté plotésuar né pérputhje me kérkesat e Ligjit

Organik té Gjykatés, éshté regjistruar né datén 09.03.2026.

Pretendimet e kérkuesit

9. Kérkuesi, né ményreé té pérmbledhur, ka pretenduar se i jané cenuar:

9.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni

9.1.1.

9.1.2.

6 | KEDNJ-sé, né aspektet e méposhtme:

E drejta e aksesit né drejtési, pasi neni 238 i ligjit i ka kufizuar kontrollin e ploté
gjyqésor pér vendimet e KED-sé lidhur me procesin e vlerésimit té kandidaturés sé
tij pér pozicionin e gjyqgtarit kushtetues. Praktika e Gjykatés Administrative té
Apelit e ka konsoliduar kété kufizim, duke vendosur se shqyrtimi gjygésor pér
faktet gé nuk sjellin pavlefshméri absolute té akteve éshté i pamundur. Refuzimi i
gjykatés pér té shqyrtuar padité e kérkuesit vjen si rezultat i vet ligjit gé gartésisht
ka kufizuar gjykatén té ushtrojé kontroll té ploté gjygésor. Kufizimi i aksesit ka
cenuar ndalimin e diskriminimit té kérkuesit pér shkak té statusit té tij si person me
aftési té kufizuar, si dhe integritetin moral dhe reputacionin e tij né opinionin publik
pér shkak té supozimeve pér ligjshmériné e pagesave té doktoraturés.

E drejta pér t'u degjuar nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, pasi kufizimi
ligjor i aksesit né gjykaté cenon edhe té drejtén pér garé té barabarté dhe té drejté,
duke e privuar kérkuesin nga mbrojtja efektive e té drejtave té tij ligjore né procesin
e konkurrimit pér njé post publik. KED-ja ka shkelur té drejtat e tij pér té garuar
dhe pér t’u vlerésuar sipas standardeve té procesit t€ rregullt ligjor. Atij 1 éshté
mohuar e drejta pér té parashtruar kundérshtimet ndaj vendimmarrjes sé KED-sg,
si dhe pér té korrigjuar shkeljen e té drejtave dhe lirive té tij themelore, pérfshiré té
drejtén pér barazi para ligjit dhe mbrojtjen nga diskriminimi né bazé té statusit té

tij si person me aftési té kufizuar.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Sinan Tafaj Fage 4



9.2. Parimi i barazisé pérpara ligjit dhe mbrojtjen nga diskriminimi, i garantuar nga neni
18 i Kushtetutés, pasi statusi i té verbrit, qé ka kérkuesi, krijon detyrime shtesé pér
organet publike pér té siguruar mbrojtje dhe mundési té barabarta né garat pér
pozicionet publike. KED-ja e ka ndaluar kérkuesin té kandidojé pér shkak té statusit,
pasi pagesat e doktoraturés nuk pérbéjné shkelje té ligjit dhe duhet té vlerésohen né
kuadér té statusit té tij té vecanté. Vlerésimi i pérfitimeve té vecanta pér shkak té
statusit si té paligjshme pérbén diskriminim. Kufizimi ligjor pér té¢ mos kundérshtuar
vendimet e KED-sé e privon kérkuesin nga mundésia pér té kérkuar trajtim té
barabarté pérpara ligjit. Kufizimi krijon diferencime té pajustifikueshme midis
kandidatéve té pérjashtuar dhe atyre gé avancojné né procesin e vlerésimit. Mungon
njé mekanizém i besueshém ligjor pér kontrollin e procesit té vlerésimit té kritereve,
si dhe trajtimin e barabarté té té gjitha paléve pjesémarrése.

9.3. Parimi i sigurisé juridike, i garantuar nga neni 4 i Kushtetutés, pasi ndalimi me ligj i
gjykatés pér té ushtruar kompetencat kushtetuese shkel kufijté dhe bazén e
veprimtarisé sé shtetit. Neni 238 i ligjit ka ndérhyré né kompetencat e gjykatés pér té
ushtruar kontroll gjyqgésor mbi veprimtariné e organit publik. Ndérhyrja ka ulur
besimin e individéve né sistemin e drejtésisé dhe ka minuar stabilitetin e rregullave
ligjore, pasi i jep autoritet pothuajse absolut dhe té pakufizuar KED-sg, duke Kkrijuar
precedent té rrezikshém pér shtetin e sé drejtés.

9.4. Parimi i publicitetit té procesit, i garantuar nga neni 23 i Kushtetutés, pasi procedura
e verifikimit nga KED-ja éshté e mbyllur dhe konfidenciale, pa pjesémarrjen e
kandidatit dhe pa mundési pér publikun ose pér njé organ té jashtém té monitorojé
vlerésimin. Mungesa e transparencés ka démtuar drejtpérdrejt interesat e kérkuesit,
duke mos pasur dijeni té ploté as pér arsyet e pérjashtimit, as pér ményrén reale té
vlerésimit té kritereve. Kjo i ka hequr mundésiné pér té sqaruar c¢éshtjet e
diskutueshme para se KED-ja té merrte vendimin pér ndalimin e kandidaturés sé tij.

9.5. E drejta e ankimit, e garantuar nga neni 43 i Kushtetutés, pasi neni 238 i ligjit ndalon
mundésiné e ushtrimit té rekursit né Gjykatén e Larté. Kushtetuta nuk 1é hapésira pér

interpretime latu sensu ose pér vendime arbitrare té ligjvénésit.
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i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Individi, sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i”
dhe 134, pika 2, té Kushtetutés, si dhe neneve 49, pika 3, shkronja “e” dhe 71 té Ligjit Organik té
Gjykatés mund té paragesé ankesé kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé
cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né
cdo rast, duhet té plotésojé edhe kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit Organik té Gjykatés, qé
lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e vecanta ligjore. Njé prej kétyre té fundit pércaktohet si kriter paraprak nga neni 31/a,
pika 2, shkronja “dh”, i Ligjit Organik té Gjykatés, sipas té cilit kur kérkimet e paragitura né
kérkesé jané objekt i njé vendimi t& méparshém té Gjykatés, vendoset moskalimi i ¢éshtjes né
seancé plenare. Gjykata ka pranuar rishqyrtimin e kérkesés té té njéjtit individ, me té njéjtin objekt,
kur pérmes kérkesés sé dyté, brenda afatit ligjor té parashikuar nga Ligji Organik i Gjykatés, ai ka
argumentuar njé shkak té ri pér antikushtetutshmériné e aktit t¢ kundérshtuar (shih vendimin nr.
21, daté 29.04.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

11. Natyra kumulative e kritereve paraprake té legjitimimit do té thoté se mijafton
mosplotésimi i njérit prej tyre gé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit
kushtetues. Gjaté shqyrtimit paraprak té ¢éshtjes vlerésohet plotésimi i njé ose mé shumé kritereve
té legjitimimit, né varési té elementeve dhe vegantive té ¢éshtjes konkrete, me géllim gé vendimi
té jeté sa mé i garté dhe shterues pér kérkuesin. Théné ndryshe, mund té ndodhé gé né shqyrtimin
paraprak té njé céshtjeje té verifikohet mospérmbushja edhe vetém e njé kriteri, duke sjellg, si
pasojé, moskalimin e saj né seancé plenare.

12. Né ¢éshtjen konkrete, Kolegji ¢mon té ndalet né analizén e dy kritereve paraprake, duke
verifikuar, sé pari, nése kérkuesi justifikon interesin (legjitimimi ratione personae) dhe, sé dyti,
nése kérkimet jané objekt i vendimeve té méparshme (gjéja e gjykuar).

13. Sé pari, lidhur me legjitimimin ratione personae, Gjykata ka pohuar se, né kuptim té
neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, individi éshté
subjekt i kushtézuar dhe duhet té justifikojé interesin e tij si né aspektin procedural, ashtu edhe né

até substancial. Ai mund té béjé kérkesé né Gjykaté vetém pér ¢éshtje gé lidhen me interesat e tij,
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duke treguar se éshté viktimé e njé shkeljeje dhe se pasojat nga akti i kundérshtuar jané té
drejtpérdrejta dhe reale pér té (shih vendimet nr. 29, daté 16.04.2024; nr. 44, daté 26.09.2023 té
Gjykatés Kushtetuese).

14. Mbi bazén e kétij standardi, Kolegji véren se kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me 3
kérkime: (i) shfugizimin e nenit 238 té Ligjit pér Qeverisjen e Drejtésisé; (ii) shfugizimin e
Vendimit pér Procedurat e Verifikimit; (iii) shfugizimin e vendimeve gjygésore, me té cilat éshté
rrézuar padia e tij pér ndryshimin e Vendimit pér Procedurat e Verifikimit.

15. Neni 238 i Ligjit pér Qeverisjen e Drejtésisé parashikon rregullat pér ankimin kundér
vendimit pér ndalimin e kandidimit. Ankimi béhet né Gjykatén Administrative té Apelit dhe vetém
pér shkelje té rénda (pika 1) dhe se vendimi i gjykatés né kété rast éshté pérfundimtar dhe i formés
sé preré (pika 2). Ndérsa Vendimi pér Procedurat e Verifikimit pércakton, ndér té tjera, rregulla té
hollésishme lidhur me procedurat gé¢ KED-ja zhvillon pér verifikimin e pasurisé, integritetit, sé
shkuarés profesionale dhe personale, si edhe té kushteve e kritereve té tjera ligjore gé duhet té
plotésojné kandidatét pér t’u zgjedhur n€ pozicionet vakante pér gjyqtar né Gjykatén Kushtetuese.
Né zbatim té tij, KED-ja kryen procedurén e verifikimit dhe né pérfundim nxjerr vendime pér
kualifikimin ose jo té kandidatéve.

16. Kérkuesi ka kandiduar disa heré pér pozicionet vakante té gjygtarit né Gjykatén
Kushtetuese, por né ¢do rast kandidimi i tij éshté ndaluar nga KED-ja, bazuar né Vendimin pér
Procedurat e Verifikimit. Sipas nenit 238 té Ligjit pér Qeverisjen e Drejtésisé, ai ka ngritur disa
padi né Gjykatén Administrative té Apelit, duke kundérshtuar vendimet e ndalimit té kandidimit.
Ndérkohé, ai ka zgjedhur gé me padi té vecanté t’i drejtohet Gjykatés Administrative té Apelit pér
té kundérshtuar Vendimin pér Procedurat e Verifikimit, por padia e tij nuk éshté pranuar pér
shqyrtim me arsyetimin se individi nuk lejohet nga ligji té kundérshtojé vegmas njé akt normativ.
Vendimi éshté 1éné né fuqgi nga Gjykata e Larté, e cila ka evidentuar se kérkuesi mund té
kundérshtojé me padi vendimin e KED-sé gé ndalon kandidimin e tij dhe brenda atij procesi mund
té kérkojé shqyrtimin e ligjshmérisé sé Vendimit pér Procedurat e Verifikimit.

17. Pér sa mé lart, Kolegji ¢mon se, ashtu si¢ kané véné né dukje gjykatat e zakonshme,
ményra e zgjedhur prej kérkuesit pér té kundérshtuar ligjshmériné e akteve normativ dhe mé pas
kushtetutshmériné e tyre, pa kundérshtuar njékohésisht edhe aktet individuale té dala né zbatim té
tij (vendimet e ndalimit té kandidimit), nuk justifikon interesin substancial té tij pér procesin
gjygésor té zhvilluar dhe veté aktet normative, ndaj ai nuk legjitimohet ratione personae.
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18. Sé dyti, Kolegji konstaton se kérkuesi i éshté drejtuar pér heré té treté Gjykatés me
ankim kushtetues individual, duke parashtruar né thelb té njéjtat pretendime pér lirité dhe té drejtat
themelore. Pér dy ankimet e para kushtetuese, Kolegji i Gjykatés ka vendosur moskalimin e
céshtjes né seancé plenare, me té njéjtén linjé arsyetimi, sipas sé cilés kérkuesi nuk mund té
kundérshtojé aktet ligjore dhe nénligjore mbi bazén e té cilave éshté disponuar vendimi pér
kualifikimin ose ndalimin e kandidimit té tij, pasi akti i cili prodhon efekte té drejtpérdrejta dhe
individuale éshté pikérisht ky i fundit, i cili duhet t’i nénshtrohet kontrollit nga gjykatat e
zakonshme dhe vetém pasi vendimet gjyqésore t€ jené pérfundimtare ai mund t’i drejtohet
Gjykatés me ankim kushtetues individual.

19. Né kété piké Kolegji thekson se rregulli i parashikuar né nenin 31/a, pika 2, shkronja
“dh”, té Ligjit Organik té Gjykatés (shih paragrafin 10 té vendimit) synon té garantojé siguriné
juridike, duke parandaluar kérkesat drejtuar Gjykatés pér rishqyrtimin e vendimmarrjes sé
méparshme té saj nga té njéjtét kérkues, pér té njéjtat fakte dhe pér té njéjtat pretendime. Né kéto
lloj rastesh merr réndési té analizohet thelbi i kérkesés, me géllim pér té evidentuar nése ajo
pérmban ndonjé informacion, fakt ose rrethané té re, e cila nuk éshté shqyrtuar mé paré nga
Gjykata (shih vendimin nr. 57, daté 20.05.2022 té Mbledhjes sé Gjyqtaréve té Gjykatés). Mbi
bazén e kétij standardi, Kolegji nuk konstaton né ankimin e treté ndonjé rrethané faktike ose
juridike té re né lidhje me objektin dhe shkakun e kérkesés dhe as ndonjé argument shtesé, arsye
pér té cilat mund té justifikohet njé rishqyrtim i céshtjes sé kérkuesit. Pér rrjedhojé, ankimi
kushtetues i kérkuesit nuk mund té merret né shqyrtim, pér shkak se kérkimet e tij kané gené objekt
i dy vendimeve té méparshme té Kolegjit té Gjykatés.

20. Né pérfundim, Kolegji ¢gmon se ankimi kushtetues individual i kérkuesit nuk plotéson
kriteret ligjore pér kalimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronjat “b”
dhe “dh”, t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t& Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

Vendim i Kolegjit
Kérkues: Sinan Tafaj Fage 8



