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Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryetare
Asim Vokshi, Anétar
Marjana Semini, Anétare

né datén 25.06.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 6 (B) 2026 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

BLEDAR HAROKU

Shfuqgizimi i vendimeve nr. 2797, daté 24.11.2022 té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané; nr. 2101 (30-2023-
7505), daté 13.12.2023 té Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit
té Pérgjithshém; nr. 00-2025-1512, daté 14.10.2025 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Kthimi i ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Shkallés sé
Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

Nenet 31, 33, 42, 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pika 1,
shkronja “i”, dhe 142 té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés Evropiane pér
té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); ligji nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar

(Ligji Organik i Gjykatés).



Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marjana Semini,
shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese té saj, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

Rrethanat e ¢éshtjes

1. Né muajin shtator té vitit 2013 kérkuesi dhe shtetasi D.S., me ndérmjetésimin e shtetasit
J.D., kané zhvilluar njé takim me shtetasin N.Sh., né hotelin e tij né Durrés, me géllim daljen e
kétij té fundit garant pér marrjen e njé huaje prej 100.000 eurosh nga shtetasi L.VV. Ndonése
fillimisht shtetasi N.Sh. ka refuzuar, me kémbénguljen e kérkuesit dhe té ndérmjetésuesit J.D. ka
pranuar, duke kontaktuar huadhénésin L.V., i cili u ka dhéné shumén e kérkuar, duke marré si
garanci pér shlyerjen e huas shtépiné e palegalizuar té nénés sé kérkuesit (shtetasja L.H.). Né datén
21.08.2013, prané njé zyre noteriale né Tirané, éshté nénshkruar akti pérkatés, i cili, sipas shtetasit
N.Sh. (garanti i huas), nuk ishte lexuar prej tij, duke menduar se ishte pérpiluar sipas bisedés sé
béré mes tyre.

2. Né vijim, kérkuesi, shtetasi D.S., dhe ndérmjetésuesi J.D., i kané kérkuar ndihmé
garantit té huas N.Sh. pér té siguruar njé licencé tregtimi hidrokarburesh né emér té shoqérisé “X”
sh.a., Né vijim, garanti i huas, N.Sh., kérkuesi dhe shtetasi D.S., kané udhétuar jashté vendit, pér
géllime biznesi dhe té gjitha shpenzimet e kétyre udhétimeve (6.000 euro dhe 10.000 euro), jané
pérballuar nga garanti i huas N.Sh., sikurse pretendon ky i fundit. Né muajin dhjetor 2013 kérkuesi
dhe shtetasi D.S. i kané kérkuar garantit té huas sé paré, N.Sh., njé tjetér shumé prej 100.000
dollarésh, pér njé biznes me njé tregtar nafte né Gjermani. Me ndérmjetésimin e garantit t& huas
sé paré, N.Sh., huadhénési i huas sé paré, L.V., ka dhéné sérish shumén e kérkuar né formé huaje,
nga e cila 28.000 euro jané marré menjéheré nga kérkuesi pér té shlyer shtetasin 1.Z., ndérsa mé
pas kérkuesi i ka kérkuar edhe 25.000 euro t€ tjera pér blerjen ¢ njé autoveture “Audi”, duke
premtuar se né rast té mosshlyerjes sé huas do t’i linte automjetin si garanci.

3. Pas dorézimit té shumés sé dyté nga garanti i huas N.Sh., né janar 2014, ky i fundit ka
udhétuar sérish me kérkuesin, shtetasin D.S., dhe persona té tjeré drejt Gjermanisé, duke géndruar
né disa shtete, pér takime té pretenduara biznesi né fushén e naftés. Té gjitha shpenzimet e
udhétimeve, né shumén rreth 100.000 euro, jané pérballuar nga garanti i té dyja huave, N.Sh.,
sikurse ka pretenduar ai. Ndérkohé, pasi éshté kthyer né Shqipéri, garanti i dy huave, N.Sh., ka
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tentuar disa heré té kontaktojé me kérkuesin dhe shtetasin D.S. pér kthimin e huave, por pa rezultat.
Né ditét né vijim, garanti i huave, N.Sh., ka konstatuar se kérkuesi ndodhej né Shqipéri dhe ia
kishte dhéné automjetin “Audi” shtetases E.M. kundrejt shumés prej 3.000.000 lekésh.

4. Ndodhur né kéto kushte dhe pasi ka konstatuar se akti noterial gé kishte firmosur pa e
lexuar, pasgyronte njé shumé té ndryshme nga ajo reale (nga 100.000 euro né 50.000 euro), garanti
i huave N.Sh. ka paraqitur kallézim penal kundér kérkuesit dhe shtetasit D.S., mbi té cilin
Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané (Prokuroria e Tiranés) ka regjistruar
procedimin penal nr.3681 té vitit 2014 pér veprén penale “Mashtrimi”, té parashikuar nga neni
143, paragrafi i dyté, i Kodit Penal (KP). Gjithashtu, mbi bazén e kallézimit penal té
ndérmjetésuesit J.D., Prokuroria e Tiranés ka regjistruar procedimin penal nr.4892 té vitit 2014,
pér veprén penale “Mashtrimi”, té parashikuar nga neni 143, paragrafi i dyté, i KP-sé né ngarkim
té kérkuesit dhe shtetasit D.S. Né kushtet kur té dyja procedimet penale jané regjistruar né ngarkim
té té njéjtéve persona té kallézuar, éshté béré bashkimi i tyre né procedimin penal nr.3681 té vitit
2014. Né pérfundim té hetimeve, Prokuroria e Tiranés ka akuzuar kérkuesin pér veprén penale
“Mashtrimi”, t& kryer né bashké&punim, me shtetasin D.S., té parashikuar nga neni 143, paragrafi i
dyté, i KP-sé.

5. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 1299, daté 22.04.2015, ka vendosur
deklarimin fajtor té kérkuesit pér kryerjen e veprés penale “Mashtrimi”, t€ parashikuar nga neni
143, paragrafi i dyté, i KP-sé dhe dénimin e tij me 15 vjet burgim. Mbi ankimin e pérfagésuesit
ligjor té kérkuesit, Gjykata e Apelit Tiran€, me vendimin nr. 1840, daté 30.10.2015, ka vendosur
mospranim té ankimit dhe Iénien né fugi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré.

6. Me shkresén e datés 07.06.2021, Zyra Qendrore Kombétare e Interpol Tirana ka
informuar Prokuroriné e Pérgjithshme shqiptare se né datén 05.06.2021 éshté arrestuar né Suedi
pér arsye ekstradimi né Shqipéri kérkuesi, i dénuar me vendim té formés sé preré. Me shkresén e
datés 14.06.2021, Prokuroria e Pérgjithshme i ka kérkuar Ministrisé sé Drejtésisé ekstradimin e
kérkuesit nga Suedia, duke i dérguar dokumentacionin pérkatés. Fillimisht, autoritetet suedeze
kané refuzuar ekstradimin, me arsyetimin se kérkuesi éshté gjykuar né mungesé dhe kané kérkuar
garanci nga shteti shqiptar pér garantimin e sé drejtés pér njé shqyrtim té ri gjygésor ku kérkuesit
t’1 sigurohet e drejta e mbrojtjes. Pas marrjes sé garancisé pér rigjykimin e kérkuesit me shkresén
e datés 05.08.2021, té Ministrisé sé Drejtésisé té Republikés sé Shqipérisé, me vendimin e datés
17.12.2021, Gjykata e Larté e Suedisé ka vendosur lejimin e ekstradimit.
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7. Mbi kérkesén e kérkuesit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr.424, daté
20.04.2022, ka vendosur pranimin e kérkesés pér rishikimin e vendimit té formés sé preré nr. 1299,
daté 22.04.2015 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, rrézimin e kérkesés pér pezullim té tij dhe
dérgimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té kérkuesit po né até gjykaté, me tjetér trup gjykues. Né
rigjykim, kérkuesi nuk u paraqgit né gjykim me vullnetin e tij duke u pérfagésuar nga njé avokat
mbrojtés, i zgjedhur prej tij. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, pasi analizoi aktet e fashikullit
gjyqésor dhe konstatoi se kérkuesi éshté gjykuar né mungesé me avokat té caktuar kryesisht nga
gjykata dhe nuk ka pasur dijeni pér céshtjen penale né ngarkim té tij, ka pranuar kérkesén e
kérkuesit pér gjykim té shkurtuar.

8. Né procesin e rigjykimit, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, me vendimin nr. 2797, daté
24.11.2022, ka vendosur deklarimin fajtor té kérkuesit, pér kryerjen e veprés penale “Mashtrimi”,
té parashikuar nga neni 143, paragrafi i treté, i KP-sé dhe dénimin e tij me pesé vjet burgim, uljen
e dénimit me njé té tretén, né zbatim té nenit 406 té Kodit té Procedurés Penale (KPP) dhe dénimin
e tij me tre vjet e katér muaj burgim. Kundér kétij vendimi ka paraqitur ankim kérkuesi, népérmjet
avokatit té tij, duke pretenduar se nuk éshté provuar fajésia e tij.

9. Gjykata e Apelit e Juridiksionit té Pérgjithshém, me vendimin nr. 2101 (30-2023-7505),
daté 13.12.2023, ka vendosur Iénien né fuqi t& vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré. Kundér
kétij vendimi ka ushtruar rekurs kérkuesi.

10. Me vendimin nr. 00-2025-1512, daté 14.10.2025, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka
vendosur mospranimin e rekursit t€ kérkuesit, me arsyetimin se nuk pérmbante shkage nga ato té
parashikuara nga neni 432 i KPP-sé.

11. Né datén 15.04.2026 kérkuesi i1 éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, i cili, pasi &shté plotésuar sipas kérkesave té Ligjit
Organik té Gjykatés, éshté regjistruar mé 30.04.2026.

1
Pretendimet e kérkuesit

12. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i éshté cenuar e drejta pér
proces té rregullt ligjor né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi gjykatat e
faktit dhe Gjykata e Larté nuk kané analizuar provat shkresore né dosjen gjygésore pér
marrédhéniet ndérmjet kallézuesve dhe kérkuesit, kontratat e lidhura mes paléve, ku jané
pércaktuar edhe fitimet e tyre, burimin e té ardhurave té huadhénésit, procedurén pérmbarimore

té administruar né dosjen gjygésore gé vérteton se marrédhénia éshté juridiko-civile dhe jopenale,
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procedurén e ekstradimit lidhur me garancité e dhéna nga shteti shqiptar pér lejimin e ekstradimit
té kérkuesit, mungesén e njé séré veprimesh hetimore nga ana e Prokurorisé si hetim prané
“Raiffeisen Bank™ né llogariné e shogérisé “X” sh.a., transkriptimin e CD-s&, ku jané regjistruar
takimet e biznesit mes paléve, ekspertimin kontabél té shpenzimeve té kryera nga shoqéria “X”
sh.a., blerjen e njé toke bujgésore prej 9000 m2, pér té cilén éshté kérkuar huaja, pasqyrat e llogarisé
s€ shoqérisé “X” sh.a. nga ku jané kryer shpenzimet e udhétimeve jashté vendit, komunikimet
telefonike pér té vértetuar se ishin jashté vendit né té njéjtén kohé, faturat e drekave e té darkave
té shpenzuara nga kallézuesi N.Sh., si dhe kontratat e furnizimit me karburant dhe té marrjes me
gira té depozitave té karburantit nga shogéria “X” sh.a., té cilat vértetojné se kjo e fundit ka pasur
aktivitet. Sipas kérkuesit, mosmarréveshja éshté civile, gé ligjérisht mund dhe duhet té zgjidhet
me padi civile, pasi démi i pretenduar nga kallézuesit éshté shkaktuar né kushtet e njé
marrédhénieje biznesi dhe huaje mes tyre. Gjykatat e faktit nuk kané arsyetuar pér ndryshimin e
cilésimit juridik té veprés penale sipas nenit 143, paragrafi i treté, t€ KP-sé, ndérkohé gé Prokuroria

e Tiranés nuk e ka kontestuar cilésimin juridik sipas nenit 143, paragrafi i dyté té po kétij kodi.

i
Vlerésimi i Kolegjit
A.Pér legjitimimin e kérkuesit

13. Céshtja e legjitimimit (locus standi), né kuptimin e aftésisé pér té véné né lévizje
gjykimin kushtetues individual, éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen e njé procesi
kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”, dhe 134, pikat 1, shkronja “i”’, dhe 2, té
Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢cdo individ, person fizik ose juridik,
subjekt i sé drejtés private ose publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar
té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe lirité
themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né cdo rast, duhet té
plotésojé kriteret e nenit 71/a té Ligjit Organik té Gjykatés, qé lidhen me afatin e paragitjes sé
kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté dhe reale, shterimin e mjeteve
juridike, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe kriteret e vecanta ligjore té
shqyrtimit paraprak té kérkesés.

14. Kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, n€ kuptim té shkronjés “f” t& pikés
1 t€ nenit 131 dhe shkronjés “i” té pikés 1 t& nenit 134 t& Kushtetutés, pasi ka gené palé né ¢éshtjen
objekt t& ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né
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l8vizje té kétij gjykimi. Po késhtu, ai plotéson edhe kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive,
né€ kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, pasi 1 éshté drejtuar Gjykatés me ankim
kushtetues individual pas pérfundimit té procesit gjygésor né té tria shkallét e gjygésorit té
zakonshém dhe pasi ka shteruar né formé e né substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj
vendimeve té gjykatave mé té uléta. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, pasi vendimi i
kundérshtuar i Gjykatés sé Larté éshté i datés 14.10.2025 dhe éshté publikuar né fagen zyrtare té
saj né datén 18.12.2025, ndérsa ankimi kushtetues individual éshté paraqitur né datén 15.04.2026,
pra brenda afatit ligjor 4-mujor té parashikuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i Ligjit Organik
té Gjykatés.

15. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar
se i éshté cenuar e drejta pér proces té rregullt né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit
gjyqésor, pasi gjykatat e faktit dhe Gjykata e Larté nuk kané analizuar provat shkresore né dosjen
gjyqésore, nuk jané shprehur pér ndryshimin e cilésimit juridik té veprés penale, si dhe
mosmarréveshja duhet té zgjidhet me padi civile né kushtet e njé marrédhénieje biznesi dhe huaje
mes paléve (shih paragrafin 12 te pretendimet e kérkuesit)

16. Pér sa i pérket standardit té arsyetimit té€ vendimit gjyqésor, Gjykata ka theksuar se e
drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té
arsyetuar. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté, pasi u tregon
paléve se ato jané dégjuar dhe u jep mundésiné ta kundérshtojné até. Vendimi duhet té jeté logjik,
i rregullt né formé dhe i garté né pérmbajtje, ndérsa argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené
té bazuara, té lidhura logjikisht dhe té mjaftueshme pér té mbéshtetur pjesén urdhéruese. (shih
vendimet nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 45, daté 03.07.2017; nr. 63, daté 23.09.2015 té Gjykatés
Kushtetuese).Gjykata ka theksuar se detyrimi pér arsyetimin e vendimit gjygésor nuk nénkupton
se gjykata duhet t’1 japé pérgjigje t€ detajuar ¢do pretendimi té paléve, pasi shtrirja e kétij detyrimi
varet nga natyra e vendimit dhe rrethanat e ¢éshtjes konkrete (shih vendimet nr. 1, daté 17.01.2025;
nr. 4, daté 31.01.2024; nr. 38, daté 12.07.2023 té Gjykatés Kushtetuese).Né lidhje me vendimet e
mospranimit té rekursit, Gjykata ka pranuar se arsyetimi i Gjykatés sé Larté mund té jeté i kufizuar,
pér sa kohé vendimi pasqyron shkaqget e rekursit dhe shpreh, né thelb, arsyet e mospranimit té tij.
(shih vendimet nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 45, daté 03.07.2017; nr. 52, daté 14.11.2014 té
Gjykatés Kushtetuese).

17. Gjykata ka theksuar gjithashtu se vlerésimi i fakteve dhe i provave té administruara, si

dhe interpretimi i ligjit jané detyré e gjykatave té juridiksionit té zakonshém. Detyra e Gjykatés
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éshté té shqyrtojé nése gjaté procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese dhe nése
zbatimi 1 ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé bie ndesh haptazi me konceptin e
gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés. Gjykata nuk vepron si shkallé e katért
gjykimi, por ajo ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e zakonshme éshté aq i
dukshém sa njé gjykaté e kujdesshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré, ose kur ai éshté i tillé
gé e bén gjykimin té padrejté (shih vendimet nr. 64, daté 23.10.2025; nr. 4, daté 31.01.2024; nr.
14, daté 21.06.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Mbi kéto standarde, Kolegji do té vlerésojé né vijim nése gjykatat e faktit kané
arsyetuar né ményré té mjaftueshme pér bazén provuese mbi té cilén éshté mbéshtetur deklarimi
fajtor i kérkuesit dhe pér arritjen e standardit té fajésisé tej ¢do dyshimi té arsyeshém, pa
zévendésuar vlerésimin e tyre mbi faktet dhe provat. Po késhtu, do té vlerésohet nése Gjykata e
Larté, né fazén e shqyrtimit paraprak té rekursit, ka dhéné pérgjigje té mjaftueshme ndaj shkageve
thelbésore té rekursit qé lidheshin me kéto pretendime, né ményré gé e drejta e kérkuesit pér
arsyetimin e vendimit gjygésor té¢ mos mbetej thjesht formale.

19. Duke iu rikthyer ¢éshtjes né shqyrtim, referuar akteve bashkélidhur kérkesés, Kolegji
véren se kérkuesi éshté hetuar pér veprén penale “Mashtrimi”, t€ parashikuar nga neni 143,
paragrafi i dyté, i KP-sé, mbi bazén e dy kallézimeve penale té bashkuara mé pas né procedimin
penal nr.3681 té vitit 2014. Né pérfundim té gjykimit té zakonshém, gjykata e shkallés sé paré, né
mungeseé té kérkuesit, e ka deklaruar até fajtor pér veprén penale “Mashtrimi”, t& parashikuar nga
neni 143, paragrafi i dyté, i KP-sé dhe e ka dénuar me 15 vjet burgim, vendim i I&né né fugi edhe
nga gjykata e apelit. Pas ekstradimit té tij nga Suedia, kérkuesi ka kérkuar rigjykim té céshtjes
(shih paragrafin 7 te rrethanat e ¢éshtjes).

20. Né pérfundim té procesit té rigjykimit, gjykata e shkallés sé paré ka vendosur
deklarimin fajtor té kérkuesit, pér kryerjen e veprés penale “Mashtrimi”, té parashikuar nga neni
143, paragrafi i treté, i KP-sé dhe dénimin e tij me pesé vjet burgim, uljen e dénimit me njé té
tretén, né zbatim té nenit 406 t& KPP-sé&, dhe dénimin e tij me tre vjet e katér muaj burgim. Lidhur
me faktin penal, ajo gjykaté ka vlerésuar né cilésiné e provés: (i) deklarimet e kallézuesve pér
marrjen e shumave me mashtrim nga kérkuesi népérmjet shpérdorimit té besimit dhe té
génjeshtrés, me géllimin pér té mos i kthyer mé; (ii) hetimin e kryer nga prokuroria né drejtim té
pérdorimit té shumés sé marré pér shlyerjen e detyrimi prej 28.000 eurosh pér njé automjet té bleré
mé paré si dhe térhegjen pér nevojat e tyre té shumés prej 36.500 eurosh té depozituar nga njéri

prej kallézuesve né llogariné e shoqérisé sé kérkuesit dhe té bashképunétorit té tij; (iii) hetimin e
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kryer né llogarité e shogérisé sé kérkuesit dhe té bashképunétorit té tij nga ku ka rezultuar se ajo
nuk ka pasur né asnjé moment aktivitet tregtar efektiv, duke mos deklaruar asgjé, si Tatimfitimi,
TVSH-ja etj.; (iv) kéqyrjen e bisedave té kryera midis kallézuesit dhe kérkuesit té administruara
né fashikullin hetimor, nga ku éshté provuar marrja e parave dhe mbajtja me premtime se aktiviteti
do té funksiononte dhe se do t’u ktheheshin paraté sa mé paré, derisa t€ dy té pandehurit jané
larguar jashté shtetit, pa asnjé adresé, duke mos komunikuar me kallézuesit. Né pérfundim, bazuar
né provat e marra né gjykim, gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar se veprimet e kérkuesit dhe té
bashképunétorit té tij plotésojné té gjitha elementet pér t’i cilésuar kéto veprime si elemente té
figurés sé veprés penale “Mashtrimi” me pasoja té rénda, té kryer né dém té
viktimave, té parashikuar nga neni 143, paragrafi i treté, i KP-sé&, i ndryshuar, por duke mbajtur
parasysh né caktimin e llojit dhe té masés sé dénimit rrezikshmériné e vogél té kérkuesit, i cili ka
rezultuar i padénuar mé paré, si dhe faktin se ai ka dy fémijé té mitur né ngarkim.

21. Céshtja né vijim, mbi ankimin e kérkuesit, éshté shqyrtuar nga gjykata e apelit, e cila
ka vendosur Iénien né fugi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, me arsyetimin se, duke i
vlerésuar provat né harmoni me njéra-tjetrén dhe né analizé té térésisé sé akteve né gjykim, akuza
né ngarkim té kérkuesit pér té cilén éshté gjetur fajtor nga gjykata e shkallés sé paré, éshté provuar
plotésisht me té gjithé elementet e saj, tej cdo dyshimi té arsyeshém. Sipas gjykatés sé apelit, gjaté
gjykimit &shté provuar se vepra penale éshté kryer nga kérkuesi né bashképunim me té pandehurin
tjetér, me veprime aktive té kundérligjshme, népérmjet paraqgitjes sé fakteve té rreme ose duke
fshehur fakte té vérteta, me ané té génjeshtrés e njékohésisht shpérdorimit té besimit, duke u
vjedhur viktimave shumat e lekéve, duke shfrytézuar njohjen shogérore, duke paragitur té dhéna
té rreme e fshehur fakte té vérteta, si dhe duke pérvetésuar shumén e lekéve. Sipas gjykatés sé
apelit, ka rezultuar e provuar vértetésia e ngjarjes dhe dinamika e kryerjes sé veprés penale nga
kérkuesi referuar déshmive té marra e té analizuara né pérputhje me provat e tjera shkresore,
informacionit té marré nga Qendra Kombétare e Biznesit dhe Qendra Kombétare e Licencimit pér
datén e regjistrimit dhe objektin e veprimtarisé sé shogérisé sé kérkuesit dhe té bashképunétorit té
tij, si dhe nga Drejtoria Rajonale Tatimore, Tirané nga ku ka rezultuar se nuk ka pasur né asnjé
moment aktivitet tregtar efektiv, informacionit té marré nga bankat e nivelit t& dyté sipas té cilit
shoqgéria e kérkuesit dhe e bashképunétorit té tij nuk ka mé asnjé shumé té depozituar né llogari,
pasi jané térhequr duke l1€né llogarité bosh ose me shuma té papérfillshme. Sipas gjykatés sé apelit,

kérkuesi nuk ka vepruar né mirébesim dhe marrédhénia nuk ka natyré juridiko- civile.
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22. Ndérkohé, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, pasi ka shqyrtuar rekursin e kérkuesit, ka
vendosur mospranimin e tij, me arsyetimin se nuk pérmbante shkage nga ato té parashikuara nga
neni 432 i KPP-sé. Gjykata e Larté ka vlerésuar se kérkuesi nuk ka argumentuar ndonjé shkelje té
ligjit material ose procedural penal nga gjykatat e faktit, té cilat kané parashtruar né ményré té
pérmbledhur rrethanat e faktit dhe provat mbi té cilat bazohet vendimi, si dhe kané dhéné arsyet
pér té cilat gjykatat i kané quajtur té papranueshme pretendimet e kérkuesit té parashtruara né
gjykatén e shkallés sé paré dhe né gjykatén e apelit, duke e argumentuar vendimmarrjen bazuar né
standardin “pértej ¢do dyshimi té€ arsyeshém.

23. Pér sa mé lart, Kolegji véren se vendimet e kundérshtuara pérmbajné arsyet mbi té cilat
gjykatat e zakonshme kané mbéshtetur pérfundimet e tyre pér faktin penal dhe fajésiné e kérkuesit.
Nga arsyetimi i kétyre vendimeve nuk rezulton gé gjykatat ta kené paraqitur pérgjegjésiné penale
té kérkuesit thjesht mbi bazén e aludimeve ose dyshimeve, por se ato kané identifikuar rrethanat
qé, sipas tyre, pércaktonin faktin penal té vjedhjes sé shumave té lekéve népérmjet mashtrimit,
motivin e Kryerjes sé veprés penale, lidhjen e kérkuesit me ngjarjen, si dhe provat e shqyrtuara né
njé proces kontradiktor dhe té vlerésuara né térési e né harmoni me njéra-tjetrén, ku mbéshtetej
pérfundimi pér fajésiné e kérkuesit, i cili nuk rezulton té jeté béré pa njé shqyrtim té ploté té
céshtjes ose pa arsyetuar arritjen e standardit té fajésisé tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém. Nga
vendimet e kundérshtuara nuk rezulton g€ kérkuesit t’i jet€ mohuar mundésia pér té€ kundérshtuar
provat e akuzés pér té paragitur prova ose pér té parashtruar versionin e tij mbrojtés.

24. Né lidhje me vendimin e Gjykatés sé Larté, Kolegji véren se, ndonése kérkuesi
pretendon se ajo nuk u ka dhéné pérgjigje té arsyetuara shkageve té rekursit, nga pérmbajtja e
vendimit rezulton se Gjykata e Larté ka evidentuar dhe trajtuar pretendimet kryesore té tij,
pérfshiré ato pér standardin e arsyetimit, pérdorimin dhe vlerésimin e provave, si dhe té trajtimit
té céshtjes né aspektin civil e jopenal. Gjykata e Larté ka vlerésuar se gjykatat kané analizuar
provat si né aspektin faktik (provueshméris€), té mbéshtetur né analizén e tyre, ashtu edhe
cilésimin juridik té veprés sipas nenit 143, paragrafi 3, té KP-sé, duke krijuar bindjen e saj pér
fajésiné e kérkuesit dhe se shkaget e ngritura né rekurs nuk pérbéjné shkage nga ato té parashikuara
nga neni 432 i KPP-sé. Né kété kuptim, edhe pse arsyetimi i saj éshté i kufizuar, ai shpreh né
ményré té dallueshme arsyet e mospranimit té rekursit, brenda funksionit té Gjykatés sé Larté si
gjykaté ligji.

25. Nga sa mé sipér, Kolegji vleréson se kérkuesi nuk ka arritur té tregojé se Gjykata e

Larté i ka cenuar standardin e arsyetimit té vendimit gjyqésor, pér shkak té mungesés sé pérgjigjes
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sé arsyetuar ndaj shkageve té rekursit. Gjithashtu, vendimet gjyqgésore té kundérshtuara, té lexuara
né térésiné e tyre, nuk rezultojné té paarsyetuara né até masé qé té cenojné té drejtén pér proces té
rregullt ligjor. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té
vendimit gjygésor éshté haptazi i pabazuar.

26. Si pérfundim, Kolegji ¢cmon se ankimi kushtetues individual nuk plotéson kriteret

ligjore paraprake pér pranimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “e”, té
ligjit nr. 8577, daté¢ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t&
Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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