Vendim nr. 214, daté 25.06.2026

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryetare
Marjana Semini, Anétare
Asim Vokshi, Anétar

né datén 25.06.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 12 (M) 2026 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUESE:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

MIRELA GUDA, pérfagésuar nga avokatja Gentiana Tirana,

me prokuré.

Shfugizimi i vendimit nr. 00-2025-4873 (610), daté
17.12.2025 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, si i
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.
Lénia né fuqi e vendimeve nr. 797, daté 14.12.2016 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér dhe nr. 396 (20-
2017-741), daté 22.09.2017 té& Gjykatés sé Apelit

Gjirokastér.

Nenet 4, 17, 18, 33, 41, pikat 1 dhe 2, 42, 131, pika 1,
shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i” dhe 142, pika 1, té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta);
nenet 6 dhe 13 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (KEDNJ) dhe Protokolli nr. 1 i saj; ligji nr. 8577,
daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar (Ligji Organik i Gjykatés).



Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Asim Vokshi,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Me vendimin nr. 33, daté 19.09.1997 (vendimi nr.33/1997), Komisioni pér Kthimin dhe
Kompensimin e Pronave (KKKP), Gjirokastér u ka njohur dhe u ka kthyer trashégimtaréve té ish-
pronaréve M.H e véllazérisé sé tij, ndér té cilét shtetasi S.H., njé kulloté 15 ha né fshatin Peshképi.
Po késhtu, u ka njohur, bashké me dy familje té tjera, njé kulloté né Hasan Avdi e Levend me
sipérfage 488 ha duke u kthyer 422 ha, ndérsa pér sipérfaget 55 ha e kthyer né toké bujqgésore dhe
3 ha e zéné nga reparti ushtarak i brigadés sé tankeve, ka vendosur kompensimin. Gjithashtu,
KKKP-ja, Gjirokastér u ka njohur né bashképronési me njé familje tjetér njé kulloté né Tavan
Karra, me sipérfage 804 ha dhe 12 ha pyll, nga té cilat u ka kthyer 547 ha dhe 12 ha pyll, ndérsa
pér sipérfagen 257 ha, té kthyer né toké bujgésore, ka vendosur kompensimin.

2. Me géllim regjistrimin e vendimit nr. 33/1997 t¢ KKKP-sé, Gjirokastér, kérkuesja, né
cilésiné e njé prej trashégimtaréve ligjoré té trashégimlénésit S.H., éshté paraqitur prané Zyrés
Vendore té Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme (ZVRPP), Gjirokastér, ku éshté véné né dijeni
se planvendosja gé shogéron vendimin nuk ka té pércaktuar sipérfagen 547 ha kulloté dhe 12 ha
pyll té kthyera brenda sipérfages totale 804 ha. Né vijim, kérkuesja i éshté drejtuar Agjencisé sé
Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave (AKKP), e cila i ka kthyer pérgjigje se vendimi objekt
gjykimi nuk mund té rishikohet, pasi kjo e drejté éshté shfugizuar me vendimin nr. 43, daté
06.10.2011 (vendimi nr.43/2011) té Gjykatés Kushtetuese (Gjykata), duke e rekomanduar t’i
drejtohet gjykatés pér zgjidhjen e ¢éshtjes.

3. Né kéto kushte, kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me
kérkesépadi, me objekt plotésimin e vendimit nr. 33/1997 té¢ KKKP-sé, Gjirokastér, né emér té
subjekteve té shpronésuara M.H. e véllazéri, duke saktésuar e pércaktuar né planvendosjen gé
shogéron vendimin sipérfagen 547 ha kulloté dhe 12 ha pyll té kthyera brenda sipérfages totale
804 ha, me kufijté pérkatés. Me vendimin nr. 11569, daté 03.12.2014, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor
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Tirané ka vendosur shpalljen e moskompetencés tokésore dhe dérgimin e ¢éshtjes pér gjykim né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Gjirokastér. Ky vendim éshté 1éné né fugi me vendimin nr. 476, daté
26.02.2015 té Gjykatés sé Larté.

4. Me vendimin nr. 21-2015-2034 (776), daté 09.12.2015, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor
Gjirokastér ka vendosur pranimin e padisé dhe plotésimin e vendimit nr. 33/1997 t¢ KKKP-sg,
Gjirokastér, duke pércaktuar pozicionin topografik, zonat kadastrale dhe kufizimet e sipérfages sé
hartés gé shogéron vendimin e t¢ KKKP-s&, Gjirokastér sipas hartés topografike té ekspertit té
caktuar nga ajo gjykaté. Mbi ankimin e AKKP-sé dhe Avokaturés sé Shtetit, me vendimin nr.141,
daté 09.03.2016, Gjykata e Apelit Gjirokastér ka vendosur prishjen e vendimit té shkallés sé paré
dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim me tjetér trup gjykues, duke 1&né si detyré pér gjykatén e
shkallés sé paré hetimin gjaté rigjykimit té situatés juridike té& pronés né até moment né raport me
posedimin e saj nga té tretét, si dhe a éshté ky posedim i ligjshém, né zbatim té ligjit nr. 7501, daté
19.07.1991 “Pér tokén”, té ndryshuar (ligji nr.7501/1991).

5. Né rigjykim, me vendimin nr. 797, daté 14.12.2016, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor
Gjirokastér ka vendosur pranimin e padisé, plotésimin e vendimit nr. 33/1997 t¢ KKKP-sé,
Gjirokastér, duke pércaktuar pozicionin topografik pér njohjen e sipérfages 804 ha kulloté dhe 12
ha pyll, me sipérfage té kthyer 547 ha, si dhe pércaktimin e vendndodhjes dhe kufizimeve té késaj
pasurie me aktin e ekspertimit gé éshté pjesé pérbérése e vendimit té shkallés sé paré. Ajo gjykaté
ka arsyetuar se né zbatim té detyrave té léna nga gjykata e apelit ka béré pjesé té fashikullit
gjygésor vendimmarrjet e gjykatave, ku Késhilli i Rrethit Gjirokastér kishte kundérshtuar
gjyqésish vendimin nr. 33/1997 té KKKP-s€, Gjirokastér, por se me vendimin nr. 689, daté
09.11.1999 Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér ka vendosur pushimin e gjykimit té céshtjes,
ky i fundit mé pas éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Gjirokastér me vendimin nr. 23, daté
19.01.2000. Né vijim, éshté ngritur sérish padi nga Késhilli i Rrethit Gjirokastér, por, me vendimin
nr. 130, daté 27.02.2001 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér, éshté vendosur pushimi i
gjykimit té céshtjes dhe vendimi ka marré formé té preré pa u ankimuar. Po késhtu, sipas gjykatés
sé shkallés sé paré, duke vlerésuar aktin e ekspertimit né raport me provat e tjera té administruara,
éshté vlerésuar se éshté i rregullt, pasqyron garté vendndodhjen e pronave dhe gjendjen e tyre

juridike, si dhe provon se nuk krijohet mbivendosje me pasuri té tjera té regjistruara né emer té
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pronaréve té tjeré. Kundér kétij vendimi kané paragitur ankim pala e paditur, ATP-ja dhe
Avokatura e Shtetit.

6. Me vendimin nr. 369 (20-2017-741), daté 22.09.2017, Gjykata e Apelit Gjirokastér ka
vendosur Iénien né fuqi té vendimit té shkallés sé paré, me arsyetimin se kjo e fundit, né pérputhje
me nenin 467 té Kodit té Procedurés Civile (KPC), ka realizuar té gjitha detyrat e Iéna nga gjykata
e apelit, duke thirrur si palé té treté Késhillin e Qarkut Gjirokastér dhe duke hetuar né lidhje me
gjendjen juridike té pronés. Sipas gjykatés sé apelit, nga hetimi gjygésor, me té drejté, éshté kryer
njé akt i ri ekspertimi, pasi toka e pretenduar nga kérkuesja ishte tashmé e regjistruar né ZVRPP-
né, Gjirokastér, duke pasur té gjitha té dhénat e nevojshme pér gjendjen e saj dhe titujt e pronésisé
té regjistruar mbi té. Po késhtu, sipas gjykatés sé apelit, né pérputhje me vullnetin e KKKP-sg, té
shprehur né vendimin nr. 33/1997 té KKKP-sg, Gjirokastér, si dhe duke pércaktuar hartén dhe
gjendjen faktike té pronés, ajo gjykaté ka pércaktuar sakté sipérfagen pérkatése. Sipas gjykatés sé
apelit, Gjykata e Larté, bazuar né vendimin e saj unifikues nr. 4/2013, si dhe né vendimin nr. 1,
daté 16.1.2017 (vendimi nr.1/2017) té Gjykatés Kushtetuese (Gjykata), ka vlerésuar se vendimet
e KKKP-sé dhe té ATP-sé nuk jané akte administrative, por akte me natyré quasi-gjygésore dhe
kundérshtohen né rrugén normale gjyqgésore, jo si akte administrative, pér pasojé nuk mund té
zbatohet neni 328 i KPC-sé, né fugi né kohén e dhénies sé vendimit nr. 33/1997 t¢ KKKP-sé
Gjirokastér. Sipas gjykatés sé apelit, pér sa kohé neni 27/a i ligji nr. 7698, daté 15.4.1993 “Pér
kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve” (ligji nr. 7698/1993) nuk parashikon afat
ankimi né gjykaté kundér vendimit té dhéné nga KKKP-ja, vendimet e késaj té fundit té dhéna né
bazé té kétij ligji mund té kundérshtohen né ¢do kohé, pa u kufizuar né njé afat konkret. Po késhtu,
lidhur me pretendimin e ATP-sé se nuk jané marré né konsideraté parashikimet e ligjit nr. 133,
dat€ 05.12.2015 “Pér trajtimin e pronés dhe pérfundimin e procesit t€ kompensimit té pronave”
(ligji nr. 133/2015), gjykata e apelit ka vlerésuar se né pikat 2 dhe 3 té nenit 3 té kétij ligji éshté
pércaktuar se ATP-ja ka kompetencé té trajtojé vendimet e KKKP-sé vetém pér sa i pérket
vlerésimit financiar dhe né funksion té kétij vlerésimi ka té drejté t& kompensojé pronén e njohur
dhe té korrigjojé pasaktési né vendimet e KKKP-s&, por vetém pér efekt t€ kompensimit dhe jo pér
rastet kur éshté disponuar kthim fizik i pronés. Sipas arsyetimit té gjykatés sé apelit, me vendimin
nr. 1/2017, Gjykata ka shfugizuar dispozitat e ligjit nr. 133/2015 gé i jepnin té drejté ATP-sé té

ndryshonte vendimet e KKKP-sé dhe té ish-AKKP-sé gé kishin marré formé té preré, pér sa i
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pérket kthimit fizik té pronés, pér rrjedhojé vendimet e KKKP-sé gé kané disponuar kthim fizik
nuk mund té ndryshohen nga ATP-ja edhe pas hyrjes né fugi té ligjit nr. 133/2015 dhe kané vetém
njé rrugé kundérshtimi, até gjygésore. Lidhur me pretendimin e ATP-sé pér mosmarrje dijeni pér
aktin e ekspertimit, gjykata e apelit ka vlerésuar se pala e paditur ka marré dijeni rregullisht pér
gjykimin dhe me vullnetin e saj ka zgjedhur t¢ mos paraqgitet né seancé, duke mos ushtruar té
drejtat procedurale qé i garanton ligji. Pér sa i pérket pretendimit t€ Avokaturés sé Shtetit se
paditésja nuk ka ezauruar rrugén administrative, gjykata e apelit ka arsyetuar se pér plotésimin me
harté té kthimit fizik té vendimit nr. 33/1997, kérkuesja paditése i éshté drejtuar ish-AKKP-sg, e
cila, me shkresén e datés 18.02.2014, i ka kthyer pérgjigje se nuk ka kompetencé pér rishikimin e
vendimit objekt gjykimi, pasi kjo e drejté i éshté shfugizuar me vendimin nr. 43/2011 té Gjykatés,
duke e rekomanduar t’i drejtohet gjykatés pér zgjidhjen e ¢éshtjes. Kundér kétij vendimi kané
ushtruar rekurs ATP-ja dhe Avokatura e Shtetit, té cilat kané ngritur té njéjtat pretendime si né
ankim.

7. Me vendimin nr. 00-2025-4873 (610), daté 17.12.2025, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté
(né shumicé) ka vendosur prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe dérgimin e ¢éshtjes pér
rishqyrtim prané Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém, me tjetér trup gjykues. Sipas
Gjykatés sé Larté, né kuptim té frymés sé ligjit nr. 7698/1993, mbi bazén e té cilit éshté nxjerré
vendimi i ish-KKKP-sé, Gjirokastér, dhe jurisprudencés konstante té Gjykatés sé Larté né kété
drejtim, aktet ligjore drejtuar ish-pronaréve ose trashégimtaréve té tyre nuk pérfagésojné njé
ményré té re té fitimit té pronésisé, por mjete gé garantojné dhe mbrojné né themel té drejtén e tyre
té pronésisé dhe e béjné efektive até. Gjykata e Larté, nga ana tjetér, ka arsyetuar se me vendimin
nr. 27, daté 26.5.2010 Gjykata ka vendosur té shfugizojé nenin 16 té ligjit nr. 9235, daté 29.7.2004
“Pér kthimin dhe kompensimin e pronés” (ligji nr. 9235/2004), duke vlerésuar se vendimet e
organeve administrative, gé kané pasur si kompetencé kthimin dhe kompensimin e pronave, nuk
jané akte administrative, por jané akte quasi gjyqésore, ndaj mjeti i duhur pér plotésimin e kétyre
akteve, mund té adresohet né rrugé gjygésore e pér pasojé pretendimet e rekursuesve pér
parashkrimin e afatit 30-ditor t& ankimit ndaj vendimit té ish-KKKP-sé jané té pabazuara. Po
késhtu, ajo gjykaté ka vlerésuar se edhe ligji nr.133/2015, né nenin 16, pika 3, té tij, ka parashikuar
gé né rast se vendimet administrative kané té meta teknike/hartografike ose gabime materiale té

dukshme, me kérkesé té subjektit, ATP-ja mund té béjé plotésimin e té metés ose ndregjen e
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gabimit, pa prekur pérmbajtjen e vendimit, sipas pércaktimeve té KPC-sg, duke iu referuar
gabimeve té vendimeve té dhéna nga veté ATP-ja si njé organ administrativ publik dhe akteve té
cilat pér efekt té pérmbylljes sé procesit té kompensimit té pronés mund té realizoheshin mé shpejt
dhe né ményré mé efektive nga ana e autoritetit gé i ka nxjerré ato. Lidhur me kérkimet e padisé
dhe vendimet e gjykatave té faktit, Gjykata e Larté ka arsyetuar se ndonése vendimi nr. 33/1997 i
ish-KKKP-s&, Gjirokastér i éshté nénshtruar shqyrtimit gjygésor mbi bazén e padisé sé paraqitur
nga kérkuesja paditése, e cila ka pasur pér objekt plotésimin e kétij vendimi, hetimi gjyqgésor i
kryer nga gjykatat e faktit né kété drejtim nuk ka gené i ploté dhe shfaq mangési. Sipas asaj gjykate,
nga analiza e vendimmarrjeve gjygésore ka rezultuar se hetimi éshté fokusuar kryesisht né
verifikimin e pronés sé kthyer ish-pronarit trashégimlénés, né funksion té saktésimit té
planvendosjes sé saj, ndérkohé gé nuk éshté zhvilluar njé hetim i ploté dhe i gjithanshém mbi
pérputhshmériné e konfigurimit aktual té késaj prone me té drejtat e njohura dhe té kthyera
familjeve té tjera, bashképronare sipas vendimit nr. 33/1997 té ish-KKKP-sé, Gjirokastér. Pér
pasojé, Gjykata e Larté ka vlerésuar se né té tilla kushte, kur vendimi nr. 33/1997 i ish-KKKP-sé
éshté plotésuar nga vendimmarrjet e gjykatave, duke u pércaktuar pozicioni topografik pér njohjen
e njé sipérfageje totale prej 804 ha kulloté dhe 12 ha pyll, me kthim fizik 547 ha, éshté e
domosdoshme té evitohet ¢do dyshim lidhur me cenimin e té drejtave té familjeve té tjera, pér
shkak té mospérputhjes sé mundshme té kétij pozicionimi me kufijté dhe masén e sipérfageve té
pércaktuara né vendimin e ish-KKP-sé. Sipas Gjykatés sé Larté, né ndryshim nga dy gjykatat mé
té uléta, ajo ka pér objekt vetém kontrollin e zbatimit té ligjit material e procedural nga ana e tyre
dhe nuk mund té pérsérisé veté térésisht ose pjesérisht hetimin gjyqésor, pasi, si gjykaté ligji, nuk
mund té marré prova té reja ose té lejojé palét té debatojné mbi provat, duke hetuar e cmuar ndryshe
provat e debatuara né gjykimin né apel dhe né shkallé té paré, pér rrjedhojé i ka Iéné disa detyra
gjykatés sé apelit né rigjykim: (i) verifikimin e subjekteve pérfituese t& vendimit nr. 33/1997 té
ish-KKKP-sé, Gjirokastér dhe pozicionin juridik té bashképronaréve, si dhe ményrén e
pérfagésimit té té drejtave té tyre né proces, né raport me kérkimin pér saktésimin e planvendosjes
sé vendimit nr. 33/1997; (ii) administrimin dhe analizimin e dokumentacionit té nevojshém qé
provon té drejtat e pronésisé dhe vlerésimin nése krijohen potencialisht mbivendosje me prona té
tjera; (iii) kryerjen e njé hetimi té ploté mbi planvendosjen e vendimit nr. 33/1997, nése pozicioni

topografik i sipérfageve 547 ha kulloté dhe 12 ha pyll éshté né pérputhje me kufijté, pérshkrimet
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dhe masén e sipérfageve té pércaktuara né vet vendimin e ish-KKKP-sé né raport me té gjithé
bashképronarét e tjeré; (iv) shgyrtimin e ndikimit té kérkesépadive paralele té ngritura ndér vite
kundér vendimit nr. 33/1997 (pér rishikim, anulim ose kundérshtim té kufijve) dhe pagartésive
mbi kufijté dhe mbivendosjet e mundshme, si dhe vlerésimin nése kéto elemente imponojné
nevojén pér njé verifikim mé té thelluar té individualizimit t& pronés né terren dhe né
dokumentacionin kadastral; (v) vlerésimin e pérputhshmérisé sé konfigurimit aktual té pronés té
saktésuar nga ekspertimi gjygésor me té drejtat e njohura dhe té kthyera subjekteve té ndryshme
nga vendimi nr. 33/1997, me géllim evitimin e ¢do dyshimi pér cenimin ose mbivendosjen e té
drejtave té pronésisé sé paléve té treta; (vi) zhvillimin e njé hetim té ploté dhe té gjithanshém
gjyqésor, né pérputhje me nenin 14 té KPC-sé, duke lejuar administrimin dhe ballafagimin e té
gjitha provave té nevojshme (dokumentare, hartografike e kadastrale), si dhe duke dhéné njé
arsyetim té ploté e té garté mbi ¢do element gé ndikon né zbatueshmériné dhe efektivitetin e
vendimit nr. 33/1997 t& KKKP-sé.

8. Né datén 17.04.2026 kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues
individual, sipas objektit té tij.

1
Pretendimet e kérkueses
9. Kérkuesja, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i &shté cenuar:
9.1. E drejta pér njé proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né
drejtim té:

9.1.1. Sé drejtés sé aksesit né gjykaté, pasi kérkuesja nuk éshté njoftuar pér té paraqitur
parashtrimet e saj para Gjykatés sé Larté, sikurse ndodh kur vihen né diskutim
céshtje té ligjit, pérkundrazi gjykimi éshté béré né dhomén e késhillimit, duke 1€né
detyra pér gjykatén e apelit pér ¢éshtje té cilat as nuk jané trajtuar mé paré nga
gjykatat mé té uléta dhe as nuk jané ngritur nga pala kundérshtare né ankim ose né
rekursin e saj.

9.1.2. Sé drejtés pér t 'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi Gjykata e Larté ka
tejkaluar kufijté e shqyrtimit gjygésor té pércaktuar népérmjet rekurseve té palés sé

paditur dhe Avokaturés sé Shtetit, duke ushtruar kontrollin gjygésor jashté rasteve
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té lejuara shprehimisht me ligj. Gjykata e Larté nuk ka arsyetuar mbi shkeljet e ligjit
material e procedural té kryera nga gjykata e apelit gé i mundésojné asaj aktivizimin
e kompetencés té té vepruarit kryesisht pér céshtjet e parashtruara si shkak pér
prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit.

9.1.3. Parimit té sigurisé juridike, pasi vendimi i gjykatés sé apelit ka fuginé jo vetém té
njé vendimi té formés sé preré me natyré ekzekutive, por edhe té njé vendimi me
natyré pérfundimtare pér ¢éshtje gé i pérkasin vlerésimit té provave pér aq kohé sa
palét nuk kané ngritur asnjé pretendim pér shkelje té ligjit material e procedural nga
gjykatat e faktit lidhur me vlerésimin e provave. Nisur nga shkaget e rekurseve té
paragitura dhe nga kufijté e shqyrtimit né Gjykatén e Larté, kérkuesja, né cilésiné
e paditéses, ka krijuar pritshméri té ligjshme pér té drejtat e fituara me vendimin e
gjykatés sé apelit. Gjykata e Larté, me shumicé votash, ka prishur vendimin e
gjykatés sé apelit dhe e ka kthyer pér rigjykim né até gjykaté pér céshtje té
mbivendosjes sé pronave me té treté, legjitimimin substancial té kérkueses dhe
ekzistencén e padive té méparshme, gé nuk jané véné né diskutim nga asnjé prej
paléve né gjykim. Vendimi nr. 33/1997 i KKKP-s&, Gjirokastér né themel nuk éshté
objekt i proceseve gjyqésore pér até gé éshté vendosur né té, pér njohjen dhe
kthimin e pronés, por pér mirépércaktimin e saj né planvendosje. Verifikimi i
gjendjes juridike té késaj prone éshté béré nga gjykata e shkallés sé paré 10 vjet mé
herét dhe nuk kané rezultuar mbivendosje ose té drejta pronésie té té tretéve, pasi
gjendja e saj juridike ka rezultuar me pronési shtet.

9.1.4. Parimit té barazisé para ligjit, pasi Gjykata e Larté né céshtje té njéjta ka mbajtur
géndrime té ndryshme.

9.1.5. Standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor, pasi Gjykata e Larté, ndonése ka
reflektuar né pérmbajtje té vendimit té saj se nuk ka gjetur shkelje ligjore nga
gjykatat e faktit lidhur me ¢éshtjet e ngritura nga pala e paditur dhe Avokatura e
Shtetit, nuk ka vendosur mospranim té rekursit. Po késhtu Gjykata e Larté, nga
njéra ané, pranon se vendimi nr. 33/1997 éshté njé vendim quasi gjyqésor qé ka
marré formé té preré, nga ana tjetér, 1€ detyra pér administrim dhe analizim té

dokumentacionit té pronésisé, i cili éshté administruar e analizuar nga gjykatat e
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faktit dhe vlerésimi i provave mbetet bindje e brendshme e gjykatave té faktit dhe

jo kompetencé e Gjykatés sé Larté.
9.2. E drejta e pronés private, e garantuar nga neni 41 i Kushtetutés, pasi edhe pse titulli i
pronésisé nuk éshté véné né diskutim, Gjykata e Larté e ka kthyer ¢éshtjen pér
rigjykim né gjykatén e apelit, ndonése kérkimi i saj ka té béjé vetém me plotésimin e

vendimit nr.33/1997 me planvendosje.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkueses

10. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢cdo individ mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do vendimi gjygésor gé cenon té drejtat
dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet
té plotésojé edhe kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit Organik té Gjykatés, gé lidhen me
shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

11. Kérkuesja, si bartése e té drejtave dhe lirive themelore té parashikuara né Kushtetuté,
legjitimohet ratione personae, né€ kuptim té neneve 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pikat 1, shkronja
“1” dhe 2, t& Kushtetutés, sepse ka gqené palé n€ procesin gjyqésor né t€ cilin éshté dhéné vendimi
gjyqésor i kundérshtuar prej saj, ndaj ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

12. Né lidhje me Kriterin e shterimit té€ mjeteve juridike efektive, sipas neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t€ Kushtetutés, individi mund t’i drejtohet Gjykatés me
ankim kushtetues individual vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér
mbrojtjen e té drejtave kushtetuese qé ai pretendon se i jané cenuar. Shterimi i mjeteve juridike ka
té béjé me kontrollin subsidiar gé ushtron Gjykata, pérfshiré edhe rastet e shkeljes té té drejtave té
individit (shih vendimet nr. 14, daté 21.06.2022; nr. 19, daté 07.07.2021; nr. 14, daté 11.03.2021
té Gjykatés Kushtetuese).
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13. Po késhtu, Gjykata ka theksuar se béhen objekt ankimi ato céshtje gjygésore té
paragitura nga individét pér shkeljen e té drejtave té tyre, pasi vendimi i gjykatés ka marré formé
té preré dhe nuk ekzistojné mé mjete dhe rrugé ligjore pér mbrojtjen e kétyre té drejtave.
Pérndryshe, i njéjti individ do té mund t’i drejtohej Gjykatés disa heré brenda té njéjtit proces
gjyqésor, vecmas pér ¢do pretendim, pér cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, né
cdo fazé, si dhe né c¢do shkallé té tij dhe mé pas, pas pérfundimit té procesit gjygésor dhe dhénies
sé njé vendimi pérfundimtar, edhe pér pretendime té tjera gé lidhen me té njéjtin proces gjyqgésor.
Vetém pasi individét té kené konsumuar edhe shkallén e fundit té kontrollit gjygésor té zakonshém,
kéto vendime mund té kontrollohen nga Gjykata nga piképamja e kushtetutshmérisé sé tyre, pér té
gjitha pretendimet né térésiné e tyre (shih vendimet nr. 38, daté 25.04.2017; nr. 16, daté
10.03.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Duke iu kthyer céshtjes né shqyrtim, Kolegji véren se objekt i ankimit kushtetues
individual éshté shfugizimi i vendimit té Gjykatés sé Larté, i cili ka vendosur prishjen e vendimit
té Gjykatés sé Apelit Gjirokastér dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Apelit té
Juridiksionit t& Pérgjithshém, me tjetér trup gjykues, ndérsa né pérmbajtje té ankimit ngrihen
pretendime pér cenimin e procesit té rregullt ligjor lidhur me té drejtén e aksesit, té drejtén pér t’u
gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, parimin e sigurisé juridike, parimin e barazisé para ligjit
dhe standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor, si dhe té drejtén e pronés.

15. Bazuar né standardet e mésipérme kushtetuese, né kushtet kur ¢éshtja éshté kthyer pér
rigjykim né Gjykatén e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém dhe ajo nuk ka marré njé pérgjigje
pérfundimtare nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja
“f7, t€ Kushtetutés, Kolegji vleréson se kérkuesja ka ende mjete ligjore efektive né dispozicion pér
té mbrojtur té drejtat e saj kushtetuese té pretenduara si té cenuara (té drejtén pér njé proces té
rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés sé aksesit, sé drejtés pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar
me ligj, parimit té sigurisé juridike, parimit té barazisé para ligjit dhe standardin e arsyetimit té
vendimit gjyqgésor, si dhe té drejtén e pronés), pérfshiré mé pas edhe mbrojtjen kushtetuese né kété
Gjykaté. Pér rrjedhojé, né rastin konkret, ankimi kushtetues individual i kérkueses nuk plotéson
kriterin paraprak t€ shterimit té t€ gjitha mjeteve juridike efektive né dispozicion pérpara se t’i

drejtohet Gjykatés. Né kéto kushte, analiza e pérmbushjes sé kritereve té tjera té pranueshmérisé
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sé ankimit kushtetues individual té& kérkueses béhet e panevojshme, pér shkak té karakterit
kumulativ té tyre.

16. Né pérfundim, Kolegji cmon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore pér pranimin e saj
pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé t€ neneve 31 dhe 31/a, pikat 1 dhe 2, shkronja “d”,
té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, t& ndryshuar,

VENDOSI:
Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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