Vendim nr. 230, daté 06.07.2026

Mbledhja e Gjyqgtaréve té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Fiona Papajorgji, Kryetare, Marsida Xhaferllari, Sonila Bejtja, Sandér Beci, llir Toska, Genti

Ibrahimi, Marjana Semini, Asim Vokshi, anétaré, né datén 06.07.2026 mori né shqyrtim paraprak
kérkesén nr. 38 (A) 2026 té Regjistrit Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

ARBEN GJOLEKA

Konstatimi i cenimit té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor
dhe akses efektiv né gjykaté.

Shfugizimi i vendimit nr. 00-2025-3272, daté 25.09.2025 té
Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém
me Kushtetutén e Republikés sé Shqipériseé.

Konstatimi se komunikimi elektronik i datés 29.10.2025 nuk
pérmbush standardet kushtetuese té njé njoftimi procedural té
sigurt dhe efektiv.

Konstatimi i cenimit té sé drejtés pér gjykim brenda njé afati té
arsyeshém.

Rivendosja e sé drejtés pér ushtrimin efektiv té mjeteve juridike

kushtetuese.

Nenet 17, 42, pika 2, 43, 131, pika 1, shkronja “f’, dhe 134, pika
1, shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); nenet 6/1 dhe 13 té Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut (KEDNJ); neni 71/a i ligjit nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (Ligji
Organik i Gjykatés).



Mbledhja e Gjyqgtaréve té Gjykatés Kushtetuese (Mbledhja e Gjyqgtaréve), pasi dégjoi
relatorin e ¢éshtjes Asim Vokshi, shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese té saj, si dhe diskutoi

céshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi ka bleré njé apartament me sipérfage 70 m? né Tirané, té cilin e ka regjistruar
né Zyrén Vendore té Pasurive té Paluajtshme Tirané (ZVRPP). Nga akti i kolaudimit ka rezultuar
se sipérfagja faktike e tij nuk ishte 70 m?, por 84 m?. Pér kété shkak ai i éshté drejtuar Drejtorisé
Vendore té Agjencisé Shtetérore té Kadastrés, Tirana Veri (drejtoria vendore e ASHK-sé), sé cilés
I kané kaluar kompetencat e ZVRPP-sé, duke kérkuar korrigjimin e té dhénave kadastrale pér
apartamentin né fjalé. Né kushtet e mosmarrjes pérgjigje nga ky organ, ai i éshté drejtuar Drejtorisé
sé Pérgjithshme té ASHK-sé, e cila ka urdhéruar drejtoriné vendore t¢ ASHK-sé pér marrjen e
masave né dhénien e shérbimit té kérkuar. N& vijim té kétij urdhérimi, kjo e fundit ka refuzuar
aplikimin e kérkuesit, me arsyetimin se nuk mund té procedonte me korrigjimin e sipérfages, pasi
kontrata e shitblerjes ishte regjistruar né regjistrin e pasurive té paluajtshme me sipérfage 70 m2.
Kérkuesi ka paraqgitur ankim administrativ, i cili gjithashtu éshté refuzuar nga Drejtoria e
Pérgjithshme e ASHK-sé.

2. Né datén 31.03.2021 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Administrative té Shkallés sé
Paré Tirané me kérkesépadi pér detyrimin e drejtorisé vendore té ASHK-sé: té korrigjojé gabimin
material né kontratén e shitblerjes pér sa i pérket sipérfages sé apartamentit dhe gabimin né
pasgyrimin e té dhénave kadastrale né regjistrin e pasurive té paluajtshme, né kartelé dhe né hartén
kadastrale té pasurisé, né raport me dokumentacionin e pronésisé ose me gjendjen faktike té saj né
terren; té nxjerré vendimin (aktin administrativ) pér kalimin e pronésisé, privatizimin e pjesés
takuese té truallit shtetéror né pérdorim pér pasuring; té japé informacion pér emrin e subjektit
pronar ose bashképronar pér truallin funksional té pasurisé, si dhe shkakun ligjor té fitimit té
pronésisé pér kété truall; t€ dorézojé té plotésuar kartelén e pasurisé sé paluajtshme, duke
shénuar/pasqyruar né té emér, atési, mbiemér té subjekteve bashképronare pér kété pasuri,

ekstremitetet e akteve té fitimit té pronésisé nga bashképronarét pér njésité ndértimore té pasurisé,
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si dhe emértimin e kétyre akteve; té kthejé vlerén e tarifés né masén 4.200 leké, té paguar né
ményré té padetyruar.

3. Me vendimin nr. 575, daté 24.02.2022, Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré
Tirané ka pranuar pjesérisht kérkesépading, duke e rrézuar até vetém pér kérkimin e detyrimit té
drejtorisé vendore té ASHK-sé pér té korrigjuar gabimin material né kontratén e shitblerjes, pér sa
i pérket sipérfages sé pasurisé sé paluajtshme. Kundér kétij vendimi kané ushtruar ankim
Avokatura e Shtetit dhe drejtoria vendore e ASHK-sé, ndérsa kérkuesi kundérankim. Céshtja éshté
regjistruar né Gjykatén Administrative té Apelit né datén 04.05.2022 me nr. 31151-01451-86-2022
(nr. akti 16849) dhe nga momenti i regjistrimit e né vijim gjyqtarét relatoré té saj jané ndryshuar
disa heré, ndérkohé gé nga té dhénat e publikuara né fagen zyrtare té késaj gjykate nuk rezulton té
keté ende njé vendimmarrje pér ¢éshtjen.

4. Si rrjedhojé e mosgjykimit té& ¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém, né datén
05.05.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Larté me kérkesé pér konstatimin e tejzgjatjes sé
gjykimit nga Gjykata Administrative e Apelit dhe pérshpejtimin e shqyrtimit té saj. Ndérsa ka
evidentuar se palét nuk kishin paraqitur asnjé kérkesé pér pérshpejtimin e ¢éshtjes, me vendimin e
datés 13.07.2023 Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vendosur rrézimin e kérkesés, me
argumentin se mosveprimi i Gjykatés Administrative té Apelit nuk kishte ndodhur pér shkage
subjektive gé lidheshin me vlerésime ose géndrime abuzive té gjyqtarit relator ose neglizhencé té
tij, por pér shkakun objektiv té numrit té larté té ¢éshtjeve.

5. Né datén 03.08.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) pér
shfugizimin e vendimit té Gjykatés sé Larté dhe konstatimin e cenimit té sé drejtés pér gjykim
brenda njé afati té arsyeshém nga Gjykata Administrative e Apelit.

6. Duke véné né dukje afatin ligjor 30-ditor té parashikuar nga neni 48 i ligjit nr. 49/2012,
daté 03.05.2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”,
té ndryshuar, pér shqyrtimin e ¢éshtjeve nga Gjykata Administrative e Apelit, si dhe afatin ligjor
1-vjecar pér pérfundimin e gjykimit administrativ né gjykatén e shkallés sé dyté, sipas nenit 399/2,
pika 1, shkronja “a”, té Kodit té Procedurés Civile (KPC), né analizé té kritereve té vendosura nga
jurisprudenca kushtetuese, konkretisht: (i) sjelljes sé kérkuesit; (ii) kompleksitetit té ¢éshtjes; (iii)
sjelljes sé autoriteteve; (iv) réndésisé sé asaj ¢faré kérkuesi rrezikon, né pérfundim té gjykimit té
céshtjes, me vendimin nr. 21, daté 04.04.2024 (vendimi nr. 21/2024), Gjykata ka vendosur

rrézimin e kérkeseés.
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7. Sipas Gjykatés, sjellja e kérkuesit nuk ishte béré shkak pér tejzgjatjen e gjykimit dhe
céshtja nuk paraqgitej komplekse. Ndérsa ajo ishte né pritje té shqyrtimit prej 1 viti e 11 muajsh,
vonesa né gjykimin e saj ishte pasojé e ngarkesés sé larté té gjykatave té juridiksionit té
zakonshém, té shkaktuar nga zbatimi i reformés né drejtési. Pér sa i pérket asaj ¢faré rrezikonte
kérkuesi, Gjykata ka vlerésuar se ¢éshtja nuk ishte e tillé qé&, pér shkak té natyrés, té kishte
pérparési né radhén e shqyrtimit, dhe né ankimin kushtetues individual kérkuesi nuk kishte provuar
se cenimi i sé drejtés pér té disponuar lirisht pasuriné i kishte sjellé njé pasojé t& menjéhershme,
jetike dhe ngushtésisht personale, té tillé gé t’i jepej prioritet gjykimit té ¢éshtjes sé tij nga Gjykata
Administrative e Apelit. Ndaj, pavarésisht se formalisht afatet ligjore nuk ishin respektuar, duke
mbajtur né konsideraté ngarkesén e gjykatave té juridiksionit té zakonshém né raport me réndésiné
e asaj ¢faré kérkuesi rrezikonte, kohézgjatja e shqyrtimit té ¢éshtjes nuk kishte kaluar kufirin kohor
té arsyeshém né aspektin kushtetues.

8. Né datén 14.07.2025 kérkuesi i éshté drejtuar sérish Gjykatés sé Larté me kérkesé pér
konstatimin e shkeljes sé afatit té gjykimit té céshtjes nga Gjykata Administrative e Apelit pér
periudhén nga data 13.07.2025 e né vijim, si dhe pér pérshpejtimin e procedurave té gjykimit té
saj. Pas marrjes sé mendimit té gjyqtarit relator, sipas té cilit, referuar datés kur i kishte kaluar
céshtja, ngarkesés dhe radhés sé gjykimit té céshtjeve, afatet ligjore té gjykimit nuk ishin shkelur,
me vendimin nr. 00-2025-3272, daté 25.09.2025, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka
vendosur rrézimin e kérkesés, me arsyetimin se mosgjykimi i ¢éshtjes ka ardhur si rrjedhojé e
pamundésisé objektive té gjyqtarit relator, pér shkak té ngarkesés, dhe jo pér shkak té neglizhencés
sé tij. Ky vendim i éshté komunikuar kérkuesit né datén 29.10.2025, né rrugé elektronike.

9. Né datén 12.05.2026 Kkérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues
individual, sipas objektit, pa véné né dispozicion kopje té vendimit té kundérshtuar té Gjykatés sé
Larté. Pas plotésimit té késaj té mete, sipas kérkesave té nenit 27, pika 2, shkronja “e”, t&€ Ligjit
Organik té Gjykatés, kérkesa éshté regjistruar né datén 18.05.2026. Né vijim, né datén 25.06.2026,
Kolegji 1 Gjykatés ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim paraprak né Mbledhjen e
Gjyqtaréve.

11
Pretendimet e kérkuesit

10. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar:
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Pér legjitimimin ratione temporis

10.1. Komunikimi elektronik i Gjykatés sé Larté i datés 29.10.2025 nuk pérmbush
standardet kushtetuese té njé njoftimi procedural té sigurt dhe efektiv. Ai nuk
pérmban identifikimin e ploté té gjyqtaréve té trupit gjykues e nénshkrimin e tyre,
ose strukturé dokumenti elektronik, sipas pércaktimeve té ligjit nr. 43/2023 “Pér
geverisjen elektronike”, t¢ tilla si: té dhénat e krijimit, vulén elektronike, barkode,
elemente autentifikimi procedural, té€ dhéna té cilésisé dokumentare e nénshkrimin
elektronik. KPC-ja dhe Ligji Organik i Gjykatés nuk pérmbajné parashikime qé
detyrojné individin té kérkojé kopje té vendimit me elementet qé e béjné até té
vlefshém. Neni 316 i KPC-sé ia ngarkon gjykatés detyrimin pér njoftimin e rregullt
té vendimit.

Pér themelin e pretendimeve

10.2. Né cenim té sé drejtés pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém, ¢éshtja vijon té jeté
né shqyrtim né Gjykatén Administrative té Apelit, ndonése ka kaluar shumé heré afati
ligjor 1-vjecar pér pérfundimin e gjykimit té saj. N& vendimin pér ¢éshtjen Gjykata e
Larté nuk ka béré vlerésim real e konkret té kritereve té kohézgjatjes té pércaktuara
nga jurisprudenca kushtetuese dhe ajo e Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
(GJEDNJ), sipas té cilave mbingarkesa e gjykatave, reformat né sistemin e drejtésisé
dhe mungesa e burimeve njerézore nuk pérbéjné arsye té vlefshme pér tejzgjatjen e
procedurave gjygésore.

10.3. N& cenim té sé drejtés pér mjete juridike efektive, té garantuar nga neni 13 i KEDNJ-
sé, mekanizmi i krijuar pér korrigjimin e tejzgjatjes sé gjykimeve nuk ka rezultuar
efektiv né rastin e tij. Gjykata e Larté i ka rrézuar kérkesén pa kryer njé analizé té
standardeve kushtetuese, duke e shndérruar mjetin juridik té parashikuar nga nenet
399/1-399/12 né iluzor e joefektiv né praktiké.

10.4. Vendimi i Gjykatés sé Larté i ka cenuar edhe té drejtén pér akses efektiv e parimin e

sigurisé juridike.

i
Vlerésimi i Mbledhjes sé Gjyqtaréve

A. Pér legjitimimin e kérkuesit
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11. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
¢ njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pikat 1, shkronja “i”, dhe 2,
té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢do individ, person fizik ose juridik,
subjekt 1 sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor gé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit Organik té Gjykatés, gé lidhen me
shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara
né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe
rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

12. Mbledhja e Gjyqgtaréve vé né dukje se gjaté shqyrtimit paraprak té ¢éshtjes vlerésohet
plotésimi i njé ose mé shumé prej kritereve té legjitimimit, né varési té elementeve ose vegantive
té céshtjes konkrete, me géllim qé vendimi té jeté sa mé i garté pér kérkuesin. Mospérmbushja
edhe vetém e njé kriteri, pa ndjekur njé radhé té caktuar té analizés sé kritereve, me pasojé
moskalimin e saj né seancé plenare, e bén té panevojshém verifikimin e kritereve té tjera. Né rastin
kur verifikohet dhe arsyetohet mosplotésimi i vetém njé kriteri, kjo vjen si rezultat i zbatimit té
karakterit kumulativ té tyre dhe nuk nénkupton se Kkriteret e tjera paraprake humbasin réndésiné qé
kané pér rezultatin e ¢éshtjes. Né kété kéndvéshtrim, né rastin konkret, Mbledhja e Gjyqgtaréve
¢mon té ndalet né kriterin e legjitimimit ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, té
Ligjit Organik té Gjykatés.

13. Né céshtjen né shqyrtim, Mbledhja e Gjygtaréve evidenton se ankimi kushtetues
individual ka té béjé me procesin e dyté té nisur nga kérkuesi pér konstatimin e shkeljes nga
Gjykata Administrative e Apelit té afatit t& arsyeshém né gjykimin e mosmarréveshjes sé krijuar
si rrjedhojé e refuzimit té drejtorisé vendore té ASHK-sé pér korrigjimin e gabimit material né
kontratén e shitblerjes pér sipérfagen e apartamentit té tij dhe né pasqyrimin e té dhénave
kadastrale té pasurisé. Né procesin e paré, pretendimet e tij pér konstatimin e késaj shkeljeje jané
rrézuar fillimisht nga Gjykata e Larté, me arsyetimin se tejkalimi i afatit t€ gjykimit ishte rrjedhojé
e ngarkesés sé gjyqtarit relator (shih paragrafin 4 té kétij vendimi). Mé pas ato jané rrézuar edhe
nga kjo Gjykaté, me arsyetimin se ¢éshtja nuk ishte e tillé gé&, pér shkak té natyrés, té kishte
pérparési né radhén e shqyrtimit dhe kérkuesi nuk kishte provuar se cenimi i sé drejtés pér té

disponuar lirisht pasuriné i kishte sjellé njé pasojé té menjéhershme, jetike dhe ngushtésisht
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personale (shih paragrafin 7 té kétij vendimi). Procesi i dyté éshté véné né lévizje nga kérkuesi pér
konstatimin nga Gjykata e Larté té vijueshmérisé sé késaj shkeljeje, kérkesé e cila éshté rrézuar
sérish nga kjo gjykaté me té njéjtin géndrim si pér kérkesén e paré té tij.

14. Kérkuesi i shté drejtuar Gjykatés me ankimin kushtetues individual, objekt shqyrtimi,
né datén 12.05.2026, duke kérkuar: i) rivendosjen e sé drejtés pér paragitjen e ankimit kushtetues
individual, pér shkak té mangésive né njoftimin e vendimit té dyté nr. 00-2025-3272, daté
25.09.2025 té Gjykatés sé Larté, té cilat, sipas tij, i kané cenuar té drejtén pér akses efektiv né
Gjykaté; i) shfugizimin si antikushtetues té kétij vendimi, gé i ka rrézuar kérkesén pér konstatimin
e tejzgjatjes sé gjykimit dhe pérshpejtimit t€ procedurave té gjykimit té ¢éshtjes nga Gjykata
Administrative e Apelit; iii) konstatimin e cenimit nga kjo e fundit té sé drejtés pér gjykim brenda
njé afati té arsyeshém.

15. Né funksion té kérkimit pér rivendosjen né afat té sé drejtés pér paragitjen e ankimit
kushtetues individual, Mbledhja e Gjyqtaréve evidenton se kérkuesi ka pranuar se kérkesa nuk
éshté paragitur brenda afatit ligjor 4-mujor té parashikuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i
Ligjit Organik té Gjykatés. Megjithaté, sipas tij, mosrespektimi i kétij afati nuk ka ardhur si pasojé
e neglizhencés sé tij, por éshté shkaktuar nga mangésité né njoftimin e vendimit té Gjykatés sé
Larté, té cilat kané ndikuar né ushtrimin né kohé prej tij té sé drejtés pér t’iu drejtuar Gjykatés.
Pikérisht pér kété shkak, krahas kérkimit pér shfugizimin e vendimit té kundérshtuar dhe
konstatimin e cenimit t€ sé drejtés pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém, ai ka kérkuar
paraprakisht rivendosjen né afat té sé drejtés pér paragitjen e ankimit kushtetues individual.

16. Pér sa u takon kétyre pretendimeve, Mbledhja e Gjyqgtaréve vé né dukje se as Ligji
Organik i Gjykatés dhe as Rregullorja e Procedurave Gjyqgésore té saj nuk parashikojné mundésiné
e rivendosjes né afat pér paragitjen e ankimit kushtetues individual, pérfshiré kétu edhe rastet kur
vonesa né depozitimin e ankimit justifikohet nga arsye objektive ose té jashtézakonshme. Né
jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se rivendosja né afat éshté njé mjet procedural gé ka si
géllim garantimin e ushtrimit té sé drejtés sé ankimit nga palét né proces ndaj njé vendimi gjygésor,
né ato raste, té pércaktuara né ményré taksative nga ligjvénési, kur ata nuk kané pasur mundési qé
ta ushtrojné kété té drejté brenda afatit ligjor (shih vendimin nr. 22 daté 11.04.2016 té Gjykatés
Kushtetuese). Mungesa e njé dispozite té tillé né Ligjin Organik té Gjykatés nénkupton se géllimi

i ligjvénésit ka gené vendosja e njé kufiri té preré kohor procedural pér ruajtjen e sigurisé juridike
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dhe garantimin e funksionimit efikas té sistemit té drejtésisé kushtetuese, kufi i cili mund té vihet
né diskutim vetém né raste té vecanta.

17. Né rastin konkret, argumentet e kérkuesit pér mosparagitjen né afat té ankimit
kushtetues individual parashtrohen né kuadér t€ ményrés sé njoftimit té vendimit nga Gjykata e
Larté, pér té cilén pretendon se nuk éshté kryer né pérputhje me kérkesat procedurale. Né
kundérshtim nga sa kérkuesi pretendon, Mbledhja e Gjyqtaréve evidenton se vendimi nr. 00-2025-
3272, daté 25.09.2025 i Gjykatés sé Larté i éshté komunikuar kérkuesit né rrugé elektronike né
datén 29.10.2025 (fakt ky i pranuar prej tij) né pérputhje me rregullat procedurale pér njoftimin e
akteve gjygésore sipas nenit 316 té KPC-sé, Kreu IV i titullit VI i pjesés | té kétij kodi, té cilat
parashikojné edhe njoftimin elektronik té akteve (neni 141 i KPC-sg), pérfshiré edhe té vendimit
gjyqésor, si dhe té urdhrit nr. 131, daté 02.07.2021 té z&vend&skryetarit t&€ Gjykatés sé Larté “Pér
publikimin e datave té gjykimeve dhe njoftimin e paléve”.

18. Pér sa mé sipér, Mbledhja e Gjyqtaréve vleréson se pretendimi i kérkuesit, se vendimi
nuk i éshté njoftuar né ményré té rregullt, nuk pérbén argument kushtetues pér mosvénien né
lévizje, brenda afatit ligjor 4-mujor, té ankimit kushtetues individual. Ashtu si¢ éshté pranuar edhe
nga jurisprudenca kushtetuese, né té tilla raste llogaritja e afatit pér kundérshtimin e vendimit té
Gjykatés sé Larté gé ka rrézuar kérkesén pér konstatimin e cenimit té afatit t€ arsyeshém té
gjykimit dhe pérshpejtimin e procedurave fillon nga data né té cilén kérkuesi ka marré dijeni
efektive pér kété vendim dhe situata vazhduese e shkeljes nuk mund té shérbejé si shkak pér
shtyrjen pér njé kohé té pacaktuar té zbatimit té kétij rregulli. Kérkuesi ka detyrimin té tregojé
kujdesin dhe diligjencén e nevojshme pér t’u ankuar né kohén e duhur né kété Gjykaté pér
déshtimin e vazhdueshém té gjykatave té zakonshme pér té pérmbushur detyrimin pér shqyrtimin
e ¢éshtjes sé tij brenda njé afati té arsyeshém kohor (shih vendimin nr. 142, daté 27.06.2023 té
Mbledhjes sé Gjyqtaréve). Né kété kéndvéshtrim, duke mbajtur né konsideraté edhe faktin se
kérkuesi éshté avokat, si dhe se ka gené né dijeni té detyrimit pér respektimin e afatit ligjor, sikurse
evidentohet edhe né vendimmarrjen nr. 21/2024 té Gjykatés, pér pretendime té ngjashme né lidhje
me ¢éshtjen e tij, Mbledhja e Gjyqtaréve vleréson se ai, pa shkak té justifikuar, nuk ka ushtruar né
afatin e duhur té drejtén pér paraqitjen e ankimit kushtetues individual né mbrojtje té té drejtave té
tij kushtetuese, gé pretendohet se vijné nga cenimi prej Gjykatés Administrative té Apelit té afateve

té gjykimit té céshtjeve.
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19. Né pérmbledhje té sa mé lart, né kushtet kur kérkuesi éshté njoftuar rregullisht nga
Gjykata e Larté pér vendimin nr. 00-2025-3272, daté 25.09.2025 té Kolegjit Administrativ té saj,
ndérsa nuk ka treguar diligjencén e duhur pér kundérshtimin né kohé té tij, Mbledhja e Gjyqtaréve
konkludon se ai nuk legjitimohet ratione temporis, pasi ankimi kushtetues individual éshté
paragitur jashté afatit ligjor 4-mujor, té€ parashikuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i Ligjit
Organik té Gjykatés. Né kushtet e mospérmbushjes sé kétij kriteri, vlerésimi i kritereve té tjera té
pranueshmérisé béhet i panevojshém, pér shkak té karakterit kumulativ té tyre.

20. Né pérfundim, Mbledhja e Gjygtaréve ¢mon se kérkesa nuk plotéson kriteret ligjore

pér kalimin e saj pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Mbledhja e Gjyqtaréve, bazuar n€ nenet 31 dhe 31/a, pika 2, shkronja “¢”, té ligjit nr. 8577,
daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t&€ Republikés sé

Shqipéris€”, t&€ ndryshuar, me shumicé votash,

VENDOSI:
Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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MENDIM PAKICE

1. Né shqyrtimin paraprak té ankimit té paragitur nga kérkuesi Arben Gjoleka, me té cilin
ai ka kérkuar konstatimin e cenimit té sé drejtés pér gjykim brenda afatit té arsyeshém, ne, gjyqtarét
Marsida Xhaferllari, Sandér Beci dhe Marjana Semini, mbajmé njé géndrim té ndryshém nga
shumica. Né vlerésimin toné, ankimi i pérmbushte kriteret paraprake té pranueshmérisé dhe, pér
rrjedhojé, duhej té ishte vendosur kalimi i ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

2. N&é ményré té pérmbledhur, ¢éshtja kushtetuese ka té b&jé me tejzgjatjen e shqyrtimit
gjyqésor té céshtjes sé kérkuesit nga Gjykata Administrative e Apelit. Mosmarréveshja né themel
lidhet me refuzimin e drejtorisé vendore té ASHK-sé pér té korrigjuar njé gabim material né
kontratén e shitblerjes, gé kishte té bénte me sipérfagen e apartamentit té kérkuesit dhe me
pasqyrimin e té dhénave kadastrale té pasurisé.

3. Pasi ¢éshtja ishte regjistruar né Gjykatén Administrative té Apelit né datén 04.05.2022
dhe nuk ishte shqyrtuar brenda afatit njévjecar t€ parashikuar nga neni 399/2, pika 1, shkronja “a”,
I KPC-sg, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Larté me kérkesé pér konstatimin e cenimit té sé
drejtés pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém. Pas rrézimit té késaj kérkese, né datén 03.08.2023
ai ka paraqgitur ankim kushtetues individual, duke kérkuar shfugizimin e vendimit té Gjykatés sé
Larté. Pretendimet e tij lidheshin me periudhén nga data 04.05.2022, kur c¢éshtja ishte regjistruar
né Gjykatén Administrative té Apelit, deri né datén 05.05.2023, kur ai kishte paraqitur kérkesé né
Gjykatén e Larté. Edhe pse ka konstatuar se ¢éshtja vijonte té ishte né shqyrtim né Gjykatén
Administrative té Apelit dhe se afati ligjor njévjecar ishte tejkaluar, Gjykata, me vendimin nr.
21/2024, e ka rrézuar kérkesén, me arsyetimin se kérkuesi nuk kishte provuar se vonesa né gjykim
i kishte sjellé njé pasojé té menjéhershme, jetike dhe ngushtésisht personale, e cila do té
justifikonte dhénien e pérparésisé né shqyrtimin e ¢éshtjes sé tij.

4. Meqgenése edhe pas kétij vendimi céshtja vijonte t¢ mos shqgyrtohej nga Gjykata
Administrative e Apelit, kérkuesi i éshté drejtuar sérish Gjykatés sé Larté me kérkesé pér
konstatimin e shkeljes té sé drejtés pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém. Pas rrézimit edhe té
késaj kérkese, né datén 12.05.2026 ai ka paragitur ankimin kushtetues individual, objekt i kétij
shqyrtimi, duke kundérshtuar vendimin e dyté té Gjykatés sé Larté, me pretendimin se shkelja
kishte vijuar dhe nga Gjykata Administrative e Apelit ende nuk ishte dhéné njé vendim.

5. Shumica ka vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare, me
arsyetimin se kérkuesi nuk legjitimohet ratione temporis. Sipas saj, duke gené se ai éshté njoftuar
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rregullisht pér vendimin nr. 00-2025-3272, daté 25.09.2025 té Kolegjit Administrativ té Gjykatés
sé Larté dhe nuk ka treguar diligjencén e duhur pér ta kundérshtuar até brenda afatit ligjor, ankimi
kushtetues individual éshté paraqitur jashté afatit 4-mujor té parashikuar nga neni 71/a, pika 1,
shkronja “b”, i Ligjit Organik t& Gjykatés (shih paragrafin 19 té vendimit).

6. N& ndryshim nga shumica, ne, gjyqtarét né pakicé, vlerésojmé se, né rastet kur ankimi
kushtetues individual ka pér objekt njé shkelje me karakter vazhdues, afati ligjor 4-mujor i
parashikuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i Ligjit Organik t&€ Gjykaté€s nuk mund t&
interpretohet nga Gjykata né ményré stricto sensu. Veté natyra e njé shkeljeje té vazhdueshme
nénkupton se cenimi i sé drejtés themelore nuk konsumon efektet e tij né njé moment té vetém,
por vijon té prodhojé pasoja pérgjaté kohés, pér sa kohé vazhdon gjendja antikushtetuese. Pér
rrjedhojé, llogaritja mekanike e afatit té ankimit, duke iu referuar vetém datés sé njoftimit té njé
vendimi té caktuar, do té ishte e papajtueshme me kété natyré shkeljeje dhe do té conte né
kufizimin joproporcional té aksesit né Gjykaté. Njé interpretim i tillé do té Kkishte si pasojé qé,
megjithése cenimi vazhdon té ekzistojé dhe té prodhojé efekte ndaj individit, kétij té fundit t'i
mohohej mundésia pér té kérkuar mbrojtje kushtetuese, duke e béré késhtu mbrojtjen e sé drejtés
themelore formale dhe iluzive. Pér kété arsye, né raste té tilla, afati i parashikuar nga ligji duhet té
interpretohet né ményré funksionale dhe né pérputhje me natyrén e shkeljes sé pretenduar, né
ményré gé té garantohet efektiviteti real i mbrojtjes kushtetuese.

7. Né té njéjtén linjé, GJEDNJ-ja ka pranuar se afati pér paragitjen e kérkesés nuk
llogaritet sipas té njéjtave kritere né rastet kur ankimi ka pér objekt njé shkelje me karakter
vazhdues. Sipas saj, shkelja e dispozitave t¢ KEDNJ-sé dhe e protokolleve té saj mund té jeté
rrjedhojé ose e njé akti té menjéhershém ose e njé situate vazhduese. Kjo e fundit nénkupton ato
situata gé burojné nga veprime ose mosveprime té vazhdueshme té shtetit ose té autoriteteve gé
veprojné né emér té tij, pér sa kohé gé individi vijon té mbetet viktimé e tyre (shih Meltex LTD
kundér Armenisé, daté 27.05.2008; Jordache kundér Rumanisé, daté 14.10.2008, § 50). Pér kété
kategori shkeljesh, GJEDNJ-ja ka pranuar se afati pér paragitjen e kérkesés fillon té rrjedhé vetém
né momentin kur situata e pretenduar pérfundon (shih Sabri Giines kundér Turgisé [DhM], daté
29.06.2012, § 54). Pér rrjedhojé, pér sa kohé situata vazhdon, rregulli i zakonshém pér llogaritjen
e afatit nuk gjen zbatim né ményré strikte (shih Bara dhe Kola kundér Shqipérisé, daté 12.10.2021,
8 80; lordache kundér Rumanisé, daté 14.10.2008, 8§88 49-50; Oliari dhe té tjerét kundér Italisé,
daté 21.07.2015, 88 96-97). Ky interpretim mbéshtetet né nevojén pér té garantuar mbrojtje reale
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dhe efektive té té drejtave té Konventés, pasi njé gasje formale ndaj afatit té paragitjes sé kérkesés,
ndérkohé gé shkelja vijon té prodhojé pasoja, do ta bénte ushtrimin e sé drejtés sé ankimit
praktikisht t¢ pamundur dhe, rrjedhimisht, mbrojtjen konvencionale iluzive.

8. Né rastin konkret, edhe shumica ka pranuar se Gjykata Administrative e Apelit ende
nuk éshté shprehur pér ¢céshtjen e kérkuesit (shih paragrafin 3 té vendimit). Pér rrjedhojé, kérkuesi
vijon té presé prej rreth 4 vjetésh e 2 muajsh njé vendimmarrje pér njé mosmarréveshje gé nuk
paraget ndérlikim té vecanté, ndérkohé gé afati ligjor 1-vjecar pér shqyrtimin e saj, i parashikuar
nga neni 399/2, pika 1, shkronja “a”, i KPC-sg, éshté tejkaluar ndjeshém. Né thelb,
mosmarréveshja lidhet me refuzimin e autoritetit publik pérgjegjés pér regjistrimin e pasurive té
paluajtshme (ASHK-s€) pér té korrigjuar njé gabim material né kontratén e shitblerjes dhe pér ta
pasqyruar até né té dhénat kadastrale té pasurisé, njé céshtje gé, pér nga natyra e saj, nuk paraget
kompleksitet té tillé gé té justifikojé zgjatjen e procesit pér disa vjet. Pérkundrazi, zvarritja e
gjykimit ka béré gé kérkuesi té mbetet pér njé periudhé té gjaté né pasiguri juridike lidhur me
gézimin e ploté té sé drejtés sé pronés, ndérsa gjykata vijon té mos japé njé zgjidhje pérfundimtare
pér mosmarréveshjen Po késhtu, nga sjellja procedurale e kérkuesit rezulton se ai ka treguar
kujdesin dhe diligjencén e nevojshme pér mbrojtjen e té drejtave té tij, duke iu drejtuar né dy raste
Gjykatés sé Larté me kérkesa pér konstatimin e shkeljes té sé drejtés pér gjykim brenda njé afati
té arsyeshém dhe, pas rrézimit té tyre, edhe késaj Gjykate me ankime kushtetuese individuale,
duke kérkuar njékohésisht edhe pérshpejtimin e shqyrtimit té céshtjes.

9. NEé kéto rrethana, fakti gé ankimi kushtetues individual éshté paragitur rreth tre muaj e
gjysmeé pas pérfundimit té afatit ligjor 4-mujor té llogaritur nga data e vendimit té dyté té Gjykatés
sé Larté, nuk mund té cojé né humbjen e sé drejtés sé kérkuesit pér t'iu drejtuar Gjykatés. Njé
pérfundim i tillé do té ishte i papajtueshém me veté natyrén e shkeljes sé pretenduar, e cila vazhdon
té prodhojé pasoja pér sa kohé Gjykata Administrative e Apelit nuk ka dhéné ende njé vendim pér
céshtjen né themel. Pranimi i njé interpretimi formal té afatit né njé situaté té tillé do té nénkuptonte
se, megjithése shkelja vazhdon, individi do té mbetej i privuar nga ¢cdo mundési pér té kérkuar
mbrojtje kushtetuese, duke e béré késhtu té drejtén e ankimit kushtetues individual vetém teorike
dhe iluzive. Ky pérfundim éshté né pérputhje edhe me jurisprudencén e GJEDNJ-sé, sipas sé cilés,
pér sa kohé situata e vazhdueshme nuk ka marré fund, rregullat pér llogaritjen e afatit nuk mund
té zbatohen né ményré strikte (shih Bara dhe Kola kundér Shqipérisé, daté 12.10.2021, § 80).
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10. Ashtu si¢ ka pranuar edhe Gjykata, normat kushtetuese pér mbrojtjen e té drejtave
themelore duhen interpretuar né ményré té tillé gé ta béjné kété mbrojtje praktike dhe efektive
(shih vendimet nr. 53, daté 31.10.2023; nr. 34, daté 17.11.2022; nr. 17, daté 12.11.2004 té
Gjykatés Kushtetuese). Né kété kontekst, njé interpretim formalist i afatit ligjor 4-mujor pér
paragitjen e ankimit kushtetues individual né rastet e shkeljeve me karakter vazhdues, jo vetém gé
e shndérron té drejtén pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém né njé té drejté teorike dhe iluzore,
por cenon edhe miradministrimin e drejtésisé. Kjo, sepse njé gasje e tillé nuk i jep zgjidhje
pérfundimtare pretendimit kushtetues, por e detyron kérkuesin t’i drejtohet vazhdimisht Gjykatés
sé Larté me kérkesa té reja pér konstatimin e sé njéjtés shkelje dhe, pas ¢do vendimmarrjeje
refuzuese, té paragesé njé ankim té ri kushtetues brenda afatit ligjor. Njé cikél i tillé procedural
éshté né kundérshtim me parimin e efektivitetit t&¢ mbrojtjes kushtetuese, pasi e zhvendos fokusin
nga zgjidhja e shkeljes sé pretenduar te respektimi formal i afateve procedurale, duke e béré
mbrojtjen kushtetuese té fragmentarizuar, joefektive dhe rénduese pér individin.

11. Pér arsyet e mésipérme, ne, gjygtaret né pakicé, vlerésojmé se ankimi kushtetues
individual i paragitur nga kérkuesi plotéson kriteret paraprake té pranueshmérisé, pasi kérkimi i tij
pér konstatimin e cenimit té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, si rezultat i mosgjykimit té
céshtjes brenda njé afati té arsyeshém nga Gjykata Administrative e Apelit, nuk éshté haptazi i
pabazuar, ndaj kérkesa e tij duhej té kalonte pér shqyrtim né seancé plenare.

Anétaré: Marsida Xhaferllari, Sandér Beci, Marjana Semini
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