Vendim nr. 242, daté 15.07.2026

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:

Marsida Xhaferllari, Kryesuese
Genti Ibrahimi, Anétar

Ilir Toska, Anétar

né datén 15.07.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 4 (N) 2026 té Regjistrit

Themeltar, gé i pérket:

KERKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

NDUE RICA

Shfuqgizimi i vendimeve nr. 118, daté 28.04.2014 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Mat; nr. 1737, daté 09.07.2015 té Gjykatés sé
Apelit Tirané; nr. 00-2025-3871, daté 05.11.2025 té Kolegjit Civil
té Gjykatés sé Larté.

Nenet 17, 41, 42, 43, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); nenet 6 dhe 13 té Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut; ligji nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé

Shqipérisé”, i ndryshuar (Ligji Organik i Gjykatés).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Ilir Toska,

shqyrtoi kérkesén dhe dokumentet shogéruese té saj, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Ndue Rica ka pasur njé lokal né Vabli, Shkopet. Ky lokal, pérpara

formalizimit t& marrédhénies kontraktore pér furnizimin me energji elektrike me Operatorin e
Shpérndarjes sé Energjisé Elektrike (OSHEE), ish “CEZ Shpérndarje” sh.a., ka gené i lidhur me



rrjetin e shpérndarjes né kabinén elektrike té Shkopetit dhe furnizohej me energji elektrike. Pér
kété géllim, né librezén e pagesés té objektit né fjalé elektricisti i zonés nénshkruante ¢do muaj
shumén e pagesés pér energjiné elektrike. Gjaté késaj periudhe mes paléve nuk ka pasur
mosmarréveshje.

2. N& datén 05.01.2004 kérkuesi ka lidhur njé kontraté qgiraje pér lokalin me shtetasin
N.M., ndérsa ky i fundit ka marré pérsipér pagesén e energjisé elektrike pér periudhén e kontratés,
deri mé 05.01.2006. Né& vijim, né datén 13.06.2007, ndérmjet té njéjtave palé éshté lidhur njé
kontraté e dyté giraje, me té njéjtin detyrim pér pagesén e energjisé elektrike. Pas zgjidhjes sé
kontratés sé girasé né datén 09.01.2008, kérkuesi, né po té njéjtén daté, ka lidhur kontratén e qgirasé
me shtetasin N.C. Kjo kontraté éshté zgjidhur né datén 24.03.2009 dhe né po até daté éshté lidhur
kontrata e girasé me shtetasin M.P. Pér shkak se giramarrési i paré N.M. nuk ka njoftuar OSHEE-
né pér zgjidhjen e kontratés sé girasé, faturat e energjisé elektrike kané vazhduar té Iéshoheshin né
emér té tij, edhe pse lokali ishte dhéné mé pas me gira dy personave té tjeré, N.C. dhe M.P.

3. Né datén 20.11.2013 OSHEE-ja ka ndérpreré furnizimin me energji elektrike pér
objektin, pér shkak té detyrimeve té papaguara gé figuronin né emér té N.M. Duke pretenduar se
ndérprerja e furnizimit me energji elektrike i ka shkaktuar dém ekonomik né vlerén 40.000 leké
né muaj, pér shkak té pamundésisé pér ta pérdorur lokalin, kérkuesi i éshté drejtuar gjykatés me
padi kundér OSHEE-sé, me objekt detyrimin e tij té lidhé linjén me energji elektrike nga kabina e
Shkopetit né lokalin gé ai pretendonte se ishte né pronésiné e tij. Né gjykim jané thirrur si persona
té treté edhe tre giramarrésit.

4. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Mat, me vendimin nr. 118, daté
28.04.2014, ka vendosur rrézimin e padisé, si té pabazuar né ligj dhe né prova. Ajo ka vlerésuar se
ndérprerja e energjisé éshté béré né pérputhje me rregullat e furnizimit té miratuara nga Enti
Rregullator i Energjisé (ERE), pasi kontrata e furnizimit me energji elektrike pér objektin ishte
lidhur ndérmjet OSHEE-sé dhe shtetasit N.M., né emér té té cilit jané l&shuar dhe faturat e
papaguara pér periudhén 2007-2013, gé arrinin né shumén 1.267.156,95 leké. Sipas gjykatés,
kérkuesi nuk éshté palé né kété marrédhénie kontraktore dhe as nuk ka provuar se kishte kérkuar
ndryshimin e kontratés né emrin e tij. Duke iu referuar edhe kontratés standarde té furnizimit me
energji elektrike t& miratuar nga ERE-ja me vendimin nr. 109, daté 21.10.2011, sipas sé cilés
furnizuesi mund té ndérpresé furnizimin kur klienti rezulton debitor dhe té mos rilidhé energjiné
deri né shlyerjen e detyrimeve, gjykata ka ¢gmuar se furnizuesi nuk éshté i detyruar té lidhé kontraté
me njé subjekt té ri pér té njéjtin objekt derisa té shlyhen detyrimet ekzistuese. Po sipas asaj
gjykate, detyrimet e energjisé elektrike jané té lidhura me kontratén dhe klientin e regjistruar, jo

me pronarin e objektit, ndaj kérkuesi nuk mund té kérkojé lidhjen e energjisé elektrike, pasi nuk
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ka gené palé né marrédhénien kontraktore dhe nuk ka déshmuar asnjé interes juridik t& mbrojtur
nga ligji pér kété kérkesé. Kundér vendimit ka paragitur ankim kérkuesi.

5. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 1737, daté 09.07.2015, ka vendosur Iénien
né fugi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré. Ajo ka vlerésuar se marrédhénia e furnizimit
me energji elektrike rregullohet nga ligji nr. 9072, daté 22.05.2003 “Pér sektorin e energjisé
elektrike” dhe kontrata standarde e furnizimit e miratuar nga ERE-ja. Kjo marrédhénie lind vetém
ndérmjet paléve kontraktuese, furnizuesit dhe klientit gé ka lidhur kontratén dhe jo me persona té
treté. Sipas asaj gjykate, kérkuesi nuk ka provuar as ekzistencén e njé kontrate me OSHEE-né dhe
as ka kérkuar ndryshimin e kontratés té lidhur mé paré mes saj dhe N.M. Po ashtu, sipas gjykatés
sé apelit, kérkuesi nuk ka provuar pronésiné ose ndonjé té drejté tjetér gézimi mbi objektin, i cili
rezultonte né pronési té shoqérisé “Vefa” sh.p.k. né administrim. Pér rrjedhojé, ajo ka ¢muar se
kérkuesi nuk kishte interes ekonomik ose juridik té drejtpérdrejté pér té kérkuar lidhjen e energjisé
elektrike dhe as ka provuar cenimin e ndonjé té drejte subjektive. Kundér vendimit ka paraqitur
rekurs kérkuesi.

6. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2025-3871, daté 05.11.2025, né
dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e rekursit, me arsyetimin se nuk pérmbante
shkage nga ato té parashikuara nga neni 472 i Kodit té Procedurés Civile (KPC), sipas formulimit
né kohén e paraqitjes sé rekursit. Po sipas atij kolegji, gjykata e apelit ka respektuar ligjin
procedural dhe até material, si dhe nuk evidentohen shkelje té rénda té normave procedurale. Nga
ana tjetér, po sipas atij kolegji, pjesa e pretendimeve né rekurs gé ngrené ¢éshtje té vlerésimit té
provave dalin jashté juridiksionit rishikues dhe ekskluzivisht ligjor té Gjykatés sé Larté.

7. Né datén 30.03.2026 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij. Ky ankim, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave

té nenit 27 té Ligjit Organik té Gjykatés, éshté regjistruar né datén 19.05.2026.

1
Pretendimet e kérkuesit

8. Keérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se éshté cenuar:

8.1. E drejta pér proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés sé aksesit dhe standardit
té arsyetimit, pasi Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté éshté kufizuar né njé filtér formal
té pranueshmérisé, duke refuzuar té shqyrtojé ¢éshtjen né themel dhe té analizojé nése
ka pasur zbatim té gabuar té ligjit material dhe cenim té té drejtave themelore.
Interpretimi i gjykatave té zakonshme pér legjitimitetin aktiv t€ kérkuesit pérbén

formalizém té tepruar dhe né kundérshtim me parimin e proporcionalitetit, duke
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injoruar faktin se kérkuesi pérdorte objektin dhe pésonte drejtpérdrejt pasojat e
ndérprerjes sé energjisé, duke u fokusuar vetém né mungesén e njé kontrate formale.
Ky interpretim i ngushté ka cuar né njé rezultat té padrejté, ku kérkuesi penalizohet
pér detyrimet e njé subjekti té treté, pa pasur asnjé lidhje juridike me té. Refuzimi i
rekursit pa njé analizé substanciale té pretendimeve e privon kérkuesin edhe nga ¢do
mundési reale pér té korrigjuar shkeljet e pretenduara, duke e béré sistemin e mjeteve
juridike joefektiv dhe duke cenuar drejtpérdrejt standardet kushtetuese dhe
konventore. Kérkuesi &shté véné né pozité juridike té padrejté dhe disproporcionale,
ku, nga njéra ané, i mohohet mundésia pér t’u furnizuar me energji elektrike pér shkak
té detyrimeve té krijuara nga njé subjekt i treté me té cilin ai nuk kishte mé asnjé
marrédhénie juridike dhe, nga ana tjetér, i mohohet edhe e drejta pér njé mbrojtje
gjyqésore reale dhe efektive pérmes njé procesi té drejté.

8.2. Parimi i sigurisé juridike dhe i barazisé pérpara ligjit, pasi kérkuesi mbahet
pérgjegjés né ményré indirekte pér detyrimet e njé personi tjetér, pa qené palé né
kontraté dhe pa pasur asnjé mundési reale pér té ndikuar né krijimin e kétyre
detyrimeve. Kjo krijon pasiguri juridike dhe trajtim té pabarabarté e arbitrar, pasi ai
vendoset né njé pozité mé té pafavorshme se subjektet qé jané realisht debitoré.

8.3. E drejta e pronés private, pasi ndérprerja e energjisé elektrike e ka béré objektin té
papérdorshém, duke i hequr kérkuesit ¢cdo mundeési pér ta shfrytézuar ekonomikisht.
Gjykatat nuk kané kryer asnjé analizé mbi kété pasojé thelbésore dhe nuk kané
balancuar interesin e furnizuesit me té drejtén e kérkuesit pér pérdorimin efektiv té

pronés.

i
Vlerésimi i Kolegjit

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Céshtjae legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “t” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢cdo individ, person fizik ose juridik,
subjekt i sé drejtés private ose publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar
té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe lirité
themelore té garantuara nga Kushtetuta. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té
plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té Ligjit Organik, gé lidhen me shterimin e mjeteve

juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e
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reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té
shqyrtimit paraprak té kérkesés.

10. Kriteret paraprake té pranueshmérisé sé kérkesés jané té natyrés kumulative, ndaj
mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre qé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té
gjykimit kushtetues. Gjaté shqyrtimit paraprak té ¢éshtjes, Kolegji mund té verifikojé njé ose mé
shumé prej kétyre kritereve, pa gené i detyruar té ndjeké njé radhé té paracaktuar té analizés.
Mospérmbushja e njérit prej tyre, me pasojé moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare,
e bén té panevojshém verifikimin e kritereve té tjera. Mbi kété bazé, Kolegji do té ndalet né
verifikimin e plotésimit té kriterit té shterimit té mjeteve juridike efektive dhe atij té legjitimimit
ratione materiae té kérkuesit.

11. Kriteri paraprak i shterimit t& mjeteve juridike efektive, qé pércaktohet nga neni 131,
pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés, parashikon se individi mund t’i drejtohet Gjykatés me ankim
kushtetues individual, vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e
té drejtave kushtetuese gé ai pretendon se i jané cenuar. Ky rregull nénkupton jo vetém qé individi
t’u jeté drejtuar té gjitha instancave té zakonshme, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e
parashikuara né ligjin procedural, por edhe g€ té gjitha pretendimet qé ngre né két€ Gjykaté t’i
keté paraqitur mé paré né kéto instanca, té paktén né substancé (shih vendimet nr. 31, daté
18.04.2024; nr. 14, daté 21.06.2022; nr. 12, daté 09.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese).

12. Né kété kéndvéshtrim, Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés sé
pronés private, pér shkak se ndérprerja e furnizimit me energji elektrike e ka béré objektin té
papérdorshém dhe i ka hequr mundésiné pér ta shfrytézuar ekonomikisht, si dhe cenimin e parimit
té sigurisé juridike dhe té barazisé pérpara ligjit, pér shkak se ai éshté mbajtur né ményré indirekte
pérgjegjés pér detyrimet e njé personi tjetér, duke u vendosur né njé situaté pasigurie juridike dhe
trajtimi té pabarabarté dhe arbitrar. Megjithése kéto pretendime lidhen me procesin gjygésor té
kundérshtuar, Kolegji konstaton se ato nuk rezultojné té jené ngritur mé paré, qofté edhe né
substancé, né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, por jané parashtruar pér heré té paré né ankimin
kushtetues individual. Pér rrjedhojé, pér kéto pretendime kérkuesi nuk ka pérmbushur kriterin e
shterimit té mjeteve juridike efektive, ndaj ato nuk mund té merren né shqyrtim.

13. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, gé lidhet me natyrén e pretendimeve té
parashtruara né ankimin kushtetues, Kolegji véren se kérkuesi ka pretenduar edhe cenimin e sé
drejtés pér proces té rregullt né drejtim té sé drejtés sé aksesit né gjykaté dhe té standardit té
arsyetimit té vendimit gjygésor, pér shkak se Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur
mospranimin e rekursit, pa e shqyrtuar ¢éshtjen né themel dhe pa analizuar pretendimin e tij pér

zbatimin e gabuar té ligjit material dhe cenimin e té drejtave themelore. Sipas kérkuesit,
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interpretimi nga gjykatat e zakonshme i ¢éshtjes sé legjitimimit té tij aktiv pérbén formalizém té
tepruar, né kundérshtim me parimin e proporcionalitetit, dhe ka cuar né njé rezultat té padrejté,
duke e penalizuar até pér detyrimet e njé subjekti té treté, me té cilin nuk kishte mé marrédhénie
juridike. Po sipas tij, refuzimi i rekursit pa njé analizé substanciale té pretendimeve e ka privuar
nga mundeésia reale pér korrigjimin e shkeljeve té pretenduara, duke e béré joefektiv sistemin e
mjeteve juridike dhe duke e vendosur kérkuesin né njé pozité juridike té padrejté dhe
disproporcionale.

14. Gjykata ka theksuar se kontrolli kushtetues ndaj vendimeve gjygésore éshté i kufizuar
vetém né funksion té mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese té individit, kurse problemet e
interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e céshtjeve konkrete nuk pérfshihen né
juridiksionin kushtetues nése nuk shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave (shih vendimet nr.
38, daté 02.12.2021; nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 9, daté 26.03.2018 té Gjykatés Kushtetuese).
Detyré e késaj Gjykate éshté té vlerésojé nése gjaté procesit gjyqgésor ka pasur shkelje té té drejtave
kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, né kuptimin gé bie haptazi
ndesh me konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés. Ajo nuk vepron
si shkallé e katért gjykimi, por ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik i gjykatave té
juridiksionit té zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté e kujdesshme nuk mund ta kishte
béré ndonjéheré ose éshté i tillé gé e bén gjykimin té padrejté (shih vendimet nr. 59, daté
14.11.2023; nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 29, daté 01.11.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

15. Né kuptim té kétyre standardeve, bazuar né natyrén dhe pérmbajtjen e argumenteve té
parashtruara nga kérkuesi, Kolegji vleréson se pretendimet e tij lidhen, né thelb, me ményrén sesi
gjykatat e zakonshme kané vlerésuar provat dhe kané interpretuar e zbatuar ligjin pér pércaktimin
e legjitimimit té tij aktiv dhe té sé drejtés pér té kérkuar rilidhjen e energjisé elektrike. Céshtje té
tilla, si rregull, i pérkasin juridiksionit t& zakonshém dhe nuk mund té béhen objekt i kontrollit
kushtetues, pérveg rasteve kur ményra e vlerésimit té provave ose e interpretimit dhe zbatimit té
ligjit shfaq arbitraritet té€ dukshém ose sjell pasoja gé cenojné standardet kushtetuese té procesit té
rregullt ligjor. Né rastin konkret, Kolegji véren se gjykatat e faktit kané shgyrtuar pretendimet e
kérkuesit dhe provat e administruara, duke i analizuar ato né raport me kuadrin ligjor dhe
rregullator té zbatueshém dhe duke parashtruar arsyet mbi té cilat kané mbéshtetur pérfundimet e
tyre pér mungesén e legjitimimit aktiv té kérkuesit. Né kété drejtim, kérkuesi nuk ka arritur té
evidentojé ndonjé element gé té tregojé se vlerésimi i kétyre gjykatave ka gené haptazi arbitrar ose
se interpretimi dhe zbatimi prej tyre i ligjit ka kapércyer kufijté e njé céshtjeje té ligjshmérisé dhe

ka marré dimension kushtetues.
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16. Nga ana tjetér, pér sa i pérket Gjykatés sé Larté, Kolegji véren se ajo ka shqyrtuar
rekursin e kérkuesit né dhomén e késhillimit dhe ka vlerésuar se shkaget e parashtruara né té nuk
pérfshiheshin né ato té parashikuara nga neni 472 i KPC-sg, sipas formulimit té tij né kohén e
paragitjes sé rekursit, ndérsa pretendimet gé kishin té bénin me vlerésimin e provave dilnin jashté
juridiksionit té saj rishikues dhe ekskluzivisht ligjor. Né kété kuptim, vetém fakti se Gjykata e
Larté ka vendosur mospranimin e rekursit né dhomén e késhillimit, me arsyetim té kufizuar, nuk
éshté i mjaftueshém né nivel kushtetues pér té véné né dyshim procesin e zhvilluar pérpara saj.
Gjykata ka vlerésuar se arsyetimi i kufizuar i vendimeve pér mospranimin e rekursit nuk cenon té
drejtén pér proces té rregullt, pér sa kohé kjo formé arsyetimi shpreh, né thelb, shkaget e
mospranimit té rekursit nga ana e kolegjeve té Gjykatés sé Larté gjaté shqyrtimit paraprak né
dhomén e késhillimit dhe éshté tregues i faktit qé kérkuesi nuk ka ngritur njé nga argumentet ligjore
té pércaktuara né dispozitén pérkatése té legjislacionit té brendshém, gé éshté kusht pér pranimin
e kérkesés (shih vendimet nr. 16, daté 16.03.2021; nr. 9, daté 26.03.2018; nr. 8, daté 26.02.2015
té Gjykatés Kushtetuese).

17. Pér sa mé sipér, Kolegji vleréson se argumentet e parashtruara nga kérkuesi nuk
evidentojné se interpretimi dhe zbatimi i ligjit nga gjykatat e zakonshme kané gené arbitraré ose
se vendimi i Gjykatés sé Larté pér mospranimin e rekursit i ka cenuar atij té drejtén e aksesit né
gjykaté ose standardin kushtetues té arsyetimit té vendimit gjyqésor. Pér kété arsye, kéto
pretendime nuk arrijn€ nivelin minimal t€ argumentimit kushtetues pér t’u marré né shqyrtim.

18. Né pérfundim, Kolegji gmon se ankimi kushtetues individual i kérkuesit nuk plotéson
kriteret ligjore paraprake pér kalimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji 1 Gjykatés Kushtetuese, né bazé t€ neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “d” dhe
“e”, t€ ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykaté€s Kushtetuese
t€ Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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