Vendim nr. 246, daté 15.07.2026

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé, i pérbéré nga:
Marsida Xhaferllari, Kryesuese
Ilir Toska, Anétar

Genti Ibrahimi, Anétar

né datén 15.07.2026 mori né shqyrtim paraprak kérkesén nr. 4 (V) 2026 té Regjistrit
Themeltar, gé i pérket:

KERKUESE: VEZIRE SHQIPONJA, pérfagésuar nga avokati Aldi Kagi, me

prokuré.
OBJEKTI: Shfuqgizimi i vendimit nr. 00-2024-1544, daté 17.04.2024 té
Gjykatés Larté, si i papajtueshém me Kushtetutén e

Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f’, dhe 134, pika 1, shkronja
“i”, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta);
neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; nenet
27-30, 39, 42 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (Ligji Organik i
Gjykatés).

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (Kolegji), pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Genti Ibrahimi,

shqyrtoi kérkesén, dokumentet shogéruese té saj, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes
1. Shtetasi I.K. (paditési né procesin gjygésor, objekt i ankimit kushtetues individual)
éshté trashégimtar i ish-pronarit F.K., té cilit, me vendimin nr. 646, daté 16.09.1998 té



Komisionit té Kthimit dhe Kompensimit té Pronave té késhillit té rrethit Gramsh (vendimi nr.
646/1998 i KKKP-sé, Gramsh), i éshté njohur pronésia edhe mbi parcelén nr. 17/12 “Arra e
Caushit”, me sipérfage 3962 m?, né gytetin e Gramshit, pjesérisht e zéné nga shkolla 8-vjecare
“35-Vjetori” dhe nga Farmacia nr. 3, duke u kompensuar pér kété sipérfage me obligacione
dhe duke iu njohur edhe e drejta e parablerjes té objekteve shtetérore pér privatizim.

2. Nga ana tjetér, ish-Agjencia Kombétare e Privatizimit (AKP) dhe Drejtoria e
Shéndetit Publik Gramsh, pasi kané realizuar procedurat e privatizimit, me kontratén e datés
08.02.2002, i kané shitur objektin shtetéror “Farmacia nr. 3" kérkueses (e paditur né procesin
gjyqésor), ish-punonjése e saj, dhe me kontratén e datés 11.12.2002 ajo ka bleré nga AKP-ja
edhe truallin funksional prej 18 m? té farmacisé. Mé pas, me kontratén e datés 13.01.2004,
kérkuesja ia ka shitur pronén e mésipérme (objektin “farmaci” dhe truallin nén té) shtetasit
B.Zh. (i paditur né procesin gjyqgésor).

3. Shtetasi I.K., duke pretenduar se né cilésiné e ish-pronarit gézon té drejtén e
parablerjes né privatizim, ka ngritur padi né gjykaté duke kérkuar pavlefshmériné absolute té
veprimeve juridike, kontratés sé shitjes té pasurisé sé paluajtshme té lidhur ndérmjet AKP-sé
dhe Drejtorisé sé Shéndetit Publik Gramsh, né cilésiné e shitésve, dhe kérkueses, né cilésiné e
bleréses, si dhe té kontratés sé mépasshme té shitjes té lidhur ndérmjet kérkueses, né cilésiné e
shitéses, dhe shtetasit B.Zh., né cilésiné e blerésit dhe kthimin e paléve né gjendjen e
méparshme, duke iu njohur edhe e drejta e parablerjes sé objektit.

4. Me vendimin nr. 198, daté 20.11.2006, Gjykata e Rrethit Gjygésor Gramsh ka
vendosur rrézimin e padisé duke arsyetuar paditési nuk kishte paragitur kérkesé né AKP pér té
ushtruar té drejtén e parablerjes. Pér mé tepér, ajo ka arsyetuar se paditési as nuk ka arritur té
provojé, as nuk ka paraqgitur ndonjé njoftim shkresor drejtuar AKP-sé apo edhe né gjykaté se
objekti “Farmacia nr. 3” ndodhej brenda sipérfages sé truallit té njohur nga KKKP-ja, Gramsh,
né ményré qé té ushtronte té drejtén e parablerjes. Ky vendim é&shté 1éné né fugi nga Gjykata e
Apelit Durrés me vendimin nr. 74 daté 11.02.2008, kurse me vendimin nr. 349, daté
04.06.2013, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur prishjen e vendimit té gjykatés sé
apelit dhe dérgimin e céshtjes pér rigjykim po né até gjykaté, me tjetér trup gjykues. Sipas atij
kolegji, gjykata e apelit, si gjykaté fakti dhe ligji, duhet té pérsérisé pjesérisht hetimin gjygésor,
duke marré provat e duke kryer veprimet pérkatése hetimore, si dhe duke lejuar debatin
gjyqésor té paléve né mbéshtetje té pretendimeve dhe prapésimeve té tyre. Kolegji Civil ka
vlerésuar se shqyrtimi gjyqgésor dhe arsyetimet e gjykatave té faktit tregojné zhvillimin e njé
hetimi gjygésor me mangési serioze, deri né até masé sa té keté penguar mundésiné e paditésit
pér té mbrojtur interesin e tij né gjykim.
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5. Né rishqyrtimin e ¢éshtjes, Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 10-2015-
2083(866) daté 08.10.2015, ka ndryshuar vendimin nr. 198, daté 20.11.2006 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Gramsh, duke vendosur: i) pranimin e padisé; ii) konstatimin e
pavlefshmérisé absolute té kontratés sé shitjes té datés 08.02.2002 té Farmacisé nr. 3 té lidhur
midis AKP-sé, Drejtorisé sé Shéndetit Publik Gramsh dhe kérkueses; iii) konstatimin e
pavlefshmérisé absolute té kontratés sé shitjes sé truallit té datés 11.12.2002 té lidhur midis
shtetasit B.Zh. dhe kérkueses; iv) kthimin e paléve né gjendjen e méparshme duke detyruar
palét shitése t’i kthejné palés blerése vlerén e shitjes s€ objektit né shumén 81.505 leké dhe
vlerén e truallit né shumén 5.578 leké, té indeksuar me rritjen e cmimeve; v) detyrimin e
palés blerése né kontraté t’i kthejé palés shitése (aktualisht Drejtoria ¢ Administrimit dhe
Shitjes sé Pronés Publike né Ministriné e Financave) objektin “Farmacia nr. 3”, me sipérfaqe
42 m?, me vendndodhje e kufizime té pércaktuara né kontraté; vi) konstatimin e
pavlefshmérisé absolute té kontratés s€ shitjes té datés 13.01.2004 pér objektin “Farmacia nr.
3” té lidhur midis kérkueses né cilésiné e shitéses dhe blerésit B.Zh.; vii) kthimin e paléve né
gjendjen e méparshme, duke detyruar palén shitése né kontraté, Vezire Shqiponja, t’i kthejé
palés blerése B.Zh., shumén 1.900.000 leké, té indeksuar me rritjen e gmimit; viii) detyrimin
e palés blerése né kontraté B.Zh, t’i kthejé palés shitése, Vezire Shqgiponja, objektin
“Farmacia nr. 3”; ix) njohjen e sé drejtés sé parablerjes trashégimtaréve té ish-pronarit F.K.
mbi objektin “Farmacia nr. 3”. Gjykata e apelit ka arsyetuar se rezultati i procedurés sé
privatizimit éshté njé produkt ligjor juridikisht i kontestueshém pér vlefshmériné e tij, né
kuptim té nenit 92/a té Kodit Civil (KC), pikérisht pér shkak té mungesés sé ligjshmérisé ose
té pranisé sé faktit té& paligjshém né pérmbajtjen e kétij veprimi juridik, i cili konsiston né
privatizimin e farmacisé né favor té kérkueses, pa verifikuar statusin e truallit dhe pa garantuar
té drejtén e parablerjes sé trashégimtaréve té F.K., té pérfagésuar nga kontrata e shitjes e datés
08.02.2002 e lidhur midis AKP-sé dhe kérkueses (né cilésiné e bleréses), e mé pas me
kontratén e shitjes té datés 13.01.2004 té lidhur midis kérkueses (né cilésiné e shitéses) dhe
shtetasit B.Zh. Pér shkak té faktit se palét blerése né kéto kontrata, fillimisht kérkuesja dhe
mé pas shtetasi B.Zh., kané gené né mirébesim, atyre duhet t’u kthehet ¢mimi i shitjes sé
objektit i indeksuar me rritjen e gmimeve, por ata duhet ta lirojné e dorézojné até né favor té
Drejtorisé sé Drejtimit té Pronés Publike né Ministriné e Financave. Pér té drejtén e
parablerjes sé trashégimtaréve té ish-pronarit, gjykata e apelit ka vlerésuar se ajo éshté njé e
drejté e njohur nga ligji nr. 7698, daté 15.04.1993 “Pé&r kthimin dhe kompensimin e pronave
ish pronaréve”, neni 21, dhe duhet té zbatohet né rastin e fillimit té njé procedure té re té
shitjes sé pronés publike “Farmacia nr. 3. Ajo gjykaté i ka gjetur té pabazuara pretendimet
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e té paditurve, té ngritura pérpara saj, se ish-prona e trashégimlénésit té paditésit nuk shtrihet
mbi truallin 42 m? mbi té cilin éshté ndértuar farmacia dhe, pér rrjedhojé, pala paditése nuk
legjitimohet né kérkimin pér pavlefshméri absolute té kontratés sé shitjes. Sipas Gjykatés sé
apelit, pretendimi i paléve té paditura drejtohet kundér vendimit nr. 646/1998 té KKKP-sé,
Gramsh, i cili, pér sa kohé nuk éshté kundérshtuar né rrugé gjyqésore, nuk mund té vihet né
diskutim mbi bazén e njé prapésimi, as pa u thirrur né proces té gjithé trashégimtarét e F.K.

6. Po sipas gjykatés sé apelit, prapésimet e té paditurve drejtohen kundér vendimit nr.
646/1998 t¢ KKKP-sé&, Gramsh, ndérkohé qé vlefshméria e kétij vendimi nuk mund té vihej
né gendér té debatit gjygésor pér prapésimin e késaj pale pa u pérmbushur minimalisht kriteri
procedural i thirrjes né proces té té gjithé trashégimtaréve, gjé gé nuk konstatohet né rastin
né gjykim. Kundér kétij vendimi ka paragitur rekurs kérkuesja.

7. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin 00-2024-1544, daté 17.04.2024, ka
vendosur mospranimin e rekursit, me arsyetimin se ai nuk pérmbante asnjé prej shkageve té
parashikuara nga neni 472 i Kodit té Procedurés Civile (KPC). Sipas atij kolegji, gjykata e
apelit ka respektuar normat procedurale, té cilat mund té ¢cojné né pavlefshmériné e vendimit
gjyqésor ose té procedurés sé gjykimit dhe nuk rezulton té keté shkage té rénda procedurale, té
cilat t¢ kené ndikuar dukshém né dhénien e vendimeve. Paléve iu éshté dhéné mundésia té
realizojné té drejtén e mbrojtjes, té paragesin prova, té njihen me provat e palés kundérshtare,
té debatojné né lidhje me to, té shprehin géndrimin e tyre pér zgjidhjen e mosmarréveshjes etj.,
duke u respektuar parimet bazé té njé procesi té rregullt ligjor. Né vlerésimin e Kolegjit Civil,
gjykata e apelit ka respektuar dhe zbatuar drejt dispozita e ligjit material, ka béré cilésim té
drejté té fakteve dhe té rrethanave, ka kryer njé analizé juridike té ploté té provave dhe e ka
zgjidhur mosmarréveshjen né pérputhje me dispozitat ligjore né fuqi, dhe ai vendim nuk bie né
kundérshtim me praktikén e Kolegjit Civil ose té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

8. Né datén 12.02.2026 kérkuesja ka paraqgitur ankim kushtetues individual né Gjykatén
Kushtetuese (Gjykata), sipas objektit té tij.

11
Pretendimet e kérkueses

8. Kérkuesja, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor né drejtim té:

8.1. §é drejtés pér t’u njoftuar té lidhur me parimin e barazisé sé arméve dhe 18

kontradiktoritetit, pasi Gjykata e Larté ka béré njoftimin pér datén e gjykimit
vetém me ané té shpalljes publike dhe jo né adresén fizike ose elektronike. Né

dosjen gjygésore nuk ekzistojné akte shkresore gé provojné njoftimin e kérkueses
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sipas nenit 482 té KPC-sé. Dispozitat ligjore parashikojné se njoftimi me shpallje
publike duhet té géndrojé i publikuar pér njé afat jo mé té shkurtér se 20 dité, si
dhe té vendoset paralelisht né tre vende té ndryshme. Akti i shpalljes publike pér
zhvillimin e seancés sé radhés né Gjykatén e Larté né datén 17.04.2024 rezulton
se nuk e ka plotésuar afatin 20-ditor, duke mos u respektuar ky kriter nga gjykata.

8.2. Po késhtu, né procesin gjygésor nuk éshté formuar drejt ndérgjygésia, pasi né
momentin e blerjes/privatizimit té pasurisé, objekt i konfliktit gjygésor né vitin
1999, kérkuesja ka gené e martuar dhe sipas KC-sé sé kohés ajo dhe bashkéshorti
i saj jané bashképronaré pér pasurité e krijuara gjaté martesés. | padituri B.Zh. e
ka bleré pasuriné e paluajtshme nga kérkuesja me kontratén e shitjes nr. 555, daté
13.01.2004 dhe pavarésisht se ai rezulton i martuar né até moment, gé do té thoté
se sipas Kodit té Familjes sé vitit 2003 kjo pasuri konsiderohet pjesé e regjimit
martesor, bashkéshortja e tij nuk éshté thirrur dhe nuk ka asnjé cilési né kété
gjykim. Edhe i padituri B.Zh. né vitin 2009 ia ka shitur pasuriné objekt konflikti
gjyqgésor djalit té tij E.Zh., gé éshté pronar i saj, megjithaté, edhe pse ky shtetas
dhe bashkéshortja e tij kané interesa té ligjshém pasuroré, ata nuk jané thirrur
dhe nuk kané asnjé cilési procedurale né proces.

8.3. Standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor, pasi Gjykata e Larté nuk ka cituar,
analizuar dhe arsyetuar né vendim asnjé nga shkaget e ngritura né rekurs dhe né
shtesén e rekursit gé kané té béjné me zbatimin e gabuar té ligjit procedural nga
gjykata e apelit pér sa i pérket formimit té drejté té ndérgjyqgésisé. Po késhtu, ajo
nuk ka marré né shqyrtim pretendimet pér ményrén e marrjes Sé provave,
konkretisht aktit té ekspertimit, i cili pasqyron se farmacia objekti i konfliktit
gjygésor nuk pérfshihet né pasuriné e paluajtshme. Akti i ekspertimit éshté njé
prové shkencore gé merr vleré né kété proces né harmoni me provat e tjera.
Pavarésisht se gjykata nuk éshté e detyruar té pranojé a priori mendimin e
ekspertit, ajo duhet té argumentojé né vendimin e saj arsyet gé e hedhin poshté
até.

11
Vlerésimi i Kolegjit
A. Pér legjitimimin e kérkueses
9. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me

nisjen ¢ njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”, dhe 134, pikat 1,
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shkronja “i”, dhe 2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢cdo akti té pushtetit publik ose
vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té Ligjit Organik té
Gjykatés, gé lidhen me afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré
té drejtpérdrejté e reale, shterimin e mjeteve juridike efektive, mundésiné pér rivendosjen e sé
drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

10. Pér sa i pérket legjitimimit ratione personae, né jurisprudencén kushtetuese éshté
pohuar se individi, si subjekt i kushtézuar, mund té béjé ankim kushtetues individual vetém pér
céshtje gé lidhen me interesat e tij té drejtpérdrejté, si dhe té tregojé se né ¢faré ményre ai éshté
cenuar né té drejtat e tij kushtetuese, pra se éshté viktimé e njé shkeljeje dhe se pasojat nga akti
i kundérshtuar jané té drejtpérdrejta dhe reale pér té (shih vendimet nr. 29, daté 16.04.2024;
nr. 44, daté 26.09.2023 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété kuptim, kérkuesi duhet té justifikojé
interesin kushtetues pér ¢éshtjen e parashtruar pérpara Gjykatés, pra se cenimi i té drejtave
themelore prej vendimeve gjygésore té kundérshtuara éshté vetjak, i drejtpérdrejté dhe real.

11. Mbi kété bazé, né analizén e kétij kriteri té legjitimimit, Kolegji konstaton se
kérkuesja ka pretenduar se né procesin gjyqgésor nuk éshté formuar drejt ndérgjyqgésia, pasi
nuk jané thirrur si palé né gjykim dhe nuk jané dégjuar edhe persona té tjeré gé térhignin té
drejta dhe konkretisht: bashkéshorti i saj, pér sa kohé né momentin e blerjes/privatizimit té
objektit “Farmaci”, n€ vitin 1999, kérkuesja ka gené e martuar dhe, sipas KC-sé sé kohés, ajo
dhe bashkéshorti i saj jané bashképronaré pér pasurité e Kkrijuara gjaté marteseés;
bashkéshortja e shtetasit B.Zh., i cili ka bleré pasuriné nga kérkuesja dhe pér sa kohé kjo
pasuri konsiderohet pjesé e regjimit pasuror martesor; shtetasi E.Zh., djali i shtetasit B.Zh., i
cili éshté pronar aktual i pasurisé dhe ka interesa té ligjshém pasuroré si dhe bashkéshortja e
tij. Bazuar né pérmbajtjen dhe natyrén e kétij pretendimi, Kolegji véren se pérmes tij kérkuesja
synon mbrojtjen e té drejtave dhe interesave té personave té tjeré dhe jo interesin e saj vetjak e
té drejtpérdrejté, pér rrjedhojé ajo nuk provon interesin e saj né kété drejtim. Né kéto kushte,
kérkuesja nuk legjitimohet ratione personae pér pretendimin pér formimin jo té drejté té
ndérgjyqésisé né gjykim.

12. Né lidhje me kriterin e shterimit t& mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, kérkuesja 1 shté drejtuar Gjykaté€s me ankim kushtetues
individual pas pérfundimit té procesit gjygésor né té tria shkallét e gjygésorit té zakonshém dhe

pasi ka shteruar né formé e né substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té
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gjykatave mé té uléta. Pér rrjedhojé, ajo nuk ka mjet tjetér juridik né dispozicion pér mbrojtjen
e té drejtave té saj kushtetuese pérvec paragitjes sé ankimit kushtetues individual.

13. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i Ligjit
Organik té Gjykatés ka parashikuar afatin ligjor 4-mujor nga konstatimi i cenimit pér paragitjen
e ankimit kushtetues individual. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se, né rastin kur
ankimi ka té béjé me njé vendim té Gjykatés sé Larté, data e marrjes dijeni konsiderohet data
né té cilén vendimi i arsyetuar béhet i disponueshém pér palét pérmes depozitimit té tij né
sekretariné gjygésore dhe publikimit né fagen zyrtare, ose me njoftimin elektronik té tij, né rast
se palét kané 1éné té dhénat elektronike té kontaktit (shih vendimin nr. 42, daté 19.09.2023 té
Gjykatés Kushtetuese). Né kété drejtim, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut ka pohuar
se i takon, né radhé té paré, Gjykatés sé Larté té sigurojé qé né dosjen e ¢éshtjes sé saj té keté
prova pér datén e dorézimit té vendimit paléve (shih Ibrahimi dhe té tjeré kundér Shqipérisé,
daté 14.01.2025, § 13).

14. Né céshtjen né shgyrtim, Kolegji véren se vendimi i kundérshtuar i Gjykatés sé
Larté éshté i datés 17.04.2024, ndérsa ankimi kushtetues individual éshté paragitur né datén
12.02.2026. Kérkuesja ka parashtruar se éshté njohur me vendimin e Gjykatés sé Larté datén
11.10.2025. Kolegji, bazuar né standardet e mésipérme dhe referuar pérmbajtjes sé akteve té
dosjes gjygésore té administruar pér efekt té kétij shgyrtimi, véren se nuk rezultojné
prova/dokumente gé té vértetojné datén e dorézimit té vendimit té Gjykatés sé Larté kérkueses.
Né kéto kushte, ai vleréson se kérkuesja legjitimohet ratione temporis pér t’iu drejtuar Gjykatés
pavarésisht kohés sé gjaté té kaluar nga shpallja/publikimi i vendimit objekt i ankimit
kushtetues individual.

15. Né drejtim té legjitimimit ratione materiae, i cili vlerésohet né raport me
pretendimet e parashtruara né ankimin kushtetues individual, Kolegji véren se kérkuesja ka
pretenduar cenimin e sé drejtés pér ¢ 'u njoftuar té lidhur me parimin e barazisé sé arméve
dhe té kontradiktoritetit, pér shkak se nuk éshté njoftuar nga Gjykata e Larté pér zhvillimin e
gjykimit sipas parashikimeve ligjore, pasi njoftimi pér datén e gjykimit &shté béré vetém me
ané té shpalljes publike dhe jo né adresén fizike ose elektronike dhe né dosjen gjyqgésore nuk
ka akte shkresore gé provojné njoftimin sipas nenit 482 té KPC-sé. Sipas kérkueses, akti i
shpalljes publike pér zhvillimin e seancés sé radhés né Gjykatén e Larté né datén 17.04.2024
rezulton se nuk ka plotésuar afatin 20-ditor té parashikuar nga ligji pér ditén e zhvillimit té
seancés duke mos e pérmbushur kété kriter.

16. Gjykata ka theksuar se e drejta pér t’u njoftuar pér t€ marré pjesé né gjykim u

paraprin té drejtave té tjera, pasi nése pala ndérgjygése nuk njoftohet pér datén dhe orén e
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seancés, ajo detyrimisht do té gjendet né pamundési objektive pér té ushtruar té drejtat gé i
garantohen nga neni 42 i Kushtetutés né kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor (shih vendimet
nr. 5, daté 09.02.2023; nr. 8, daté 23.02.2021; nr. 49, daté 22.07.2016 té Gjykatés
Kushtetuese). Gjithashtu, Gjykata ka theksuar se éshté detyré e paléve qé té ndjekin ecuriné e
gjykimit té céshtjes sé tyre né Gjykatén e Larté (shih vendimet nr. 47, daté 06.07.2015; nr. 13,
daté 21.07.2008 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Pér shqyrtimin e ¢éshtjes né Gjykatén e Larté, neni 480 i KPC-sé parashikon
shqyrtimin e rekursit né lidhje me kushtet e pranueshmérisé né dhomén e késhillimit. Mé tej,
né rastin kur rekursi plotéson kushtet e pranueshmérisg, ¢éshtja shqyrtohet né seancé gjygésore,
si rregull, né dhomén e késhillimit, mbi bazé té dokumenteve (neni 482 i KPC-sé) ose né prani
té paléve (neni 482/a i KPC-sé), shqyrtim pér té cilin palét njoftohen pér ditén, orén dhe
pérbérjen e trupit gjykues, té paktén 15 dité pérpara datés sé shqyrtimit, pérmes shpalljes né
mjediset e Gjykatés sé Larté, si dhe né fagen e saj té internetit dhe me njoftim individual kur
palét ose pérfagésuesit e tyre kané 1€né té dhénat e tyre elektronike té kontaktit né shkallét e
tjera té gjykimit (neni 482/a, pika 2, i KPC-sé).

18. Né rastin né shqyrtim, Kolegji véren se Gjykata e Larté &shté véné né lévizje me
rekursin e kérkueses. Nga verifikimi né fagen zyrtare té Gjykatés sé Larté, né rubrikén “Céshtje
té shpallura pér gjykim”, kategoria “Céshtje civile”, nénrubrika “Pér shqyrtim né dhomé
késhillimi”, rezulton se né datén 04.12.2023 &shté shpallur lista e ¢€shtjeve pér shqyrtim né
datén 20.12.2023, ora e seancés, si dhe pérbérja e trupit gjykues pér ¢do ¢éshtje, listé né té cilén
pasgyrohet edhe ¢éshtja e kérkueses. Gjithashtu, nga aktet e dosjes gjyqgésore té administruar
pér géllime té kétij gjykimi kushtetues, rezulton se njoftimi pér datén, orén dhe pérbérjen e
trupit gjykues éshté afishuar edhe né mjediset fizike té saj. Sipas procesverbalit té shqyrtimit
té céshtjes né dhomén e késhillimit té datés 20.12.2023, rezulton se ajo éshté shtyré pér njé
daté tjetér pér shkak té doréheqjes sé njé anétari té trupit gjykues. Né vijim, né datén
29.03.2024, éshté shpallur lista e ¢éshtjeve pér shqyrtim nga Kolegji Civil né dhomén e
késhillimit né datén 17.04.2024, ku pérfshihet edhe ¢éshtja e kérkueses. Sipas procesverbalit
té datés 17.04.2024, pér shqyrtimin e ¢éshtjes sé kérkueses né dhomén e késhillimit, rezulton
se palét ndérgjygése kané marré dijeni rregullisht, sipas ligjit, me ané té shpalljes publike né
datén 29.03.2024. Né pérfundim té shqyrtimit té ¢céshtjes, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka
vendosur mospranimin e rekursit té kérkueses.

19. Kolegji véren se nga aktet e dosjes gjygésore nuk konstatohet gé kérkuesja, e cila
éshté pala qé ka véné né lévizje Gjykatén e Larté pérmes paraqitjes sé rekursit, ose pérfagésuesi
I saj té keté 1éné té dhénat elektronike té kontaktit pér géllime té njoftimit. Gjykata e Larté, né
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pérputhje me rregullat procedurale pér njoftimin e paléve pér shqyrtimin e rekursit, ka njoftuar,
pérmes shpalljes publike né fagen e saj zyrtare dhe né mjediset e gjykatés, datén dhe orén e
shqyrtimit té rekursit nga Kolegji Civil né dhomén e késhillimit né Kolegjin Civil, si dhe
pérbérjen e trupit gjykues. Pér rrjedhojé, né kushtet kur kérkuesja nuk ka depozituar té dhénat
elektronike, Gjykata e Larté ka pérmbushur detyrimin e saj ligjor pér njoftimin e paléve me
ané té shpalljes publike. Né kéto kushte, ky pretendim i kérkueses rezulton té jeté haptazi i
pabazuar.

20. Kérkuesja ka pretenduar se edhe shpallja publike pér zhvillimin e seancés sé
radhés né Gjykatén e Larté, asaj té datés 17.04.2024, nuk éshté béré né afatin 20-ditor sipas
parashikimeve té nenit 133 té KPC-sé. Kolegji véren se kjo dispozité e pérfshiré né kreun IV
“Njoftimet” té titullit VI “Aktet procedurale, njoftimet dhe afatet”, t&¢ KPC-sé parashikon
afatin pér afishimin e shpalljes pér njoftimin e aktit personit gé nuk i dihet vendbanimi ose
vendgéndrimi né Republikén e Shqipérisé, nuk ka zgjedhur njé banesé, ose nuk ka caktuar njé
pérfagésues. Ndérkohé, pretendimi i kérkueses né lidhje me kété afat procedural éshté i lidhur
me afatin e shpalljes nga Gjykata e Larté (daté 29.03.2024) té seancés sé radhés té datés
17.04.2024, e cila éshté caktuar pas shtyrjes sé seancés sé datés 20.12.2023, pér shkak té
doréhegjes sé njé anétari té trupit gjykues. Né kéto kushte, jo vetém qé ky afat procedural nuk
éshté i zbatueshém né rastin konkret nga Gjykata e Larté, por njé fakt i tillé nuk pérbén
shkelje té& procesit gjygésor dhe as njé shkelje té njé natyre kushtetuese, pér sa kohé qgé
kérkuesja nuk ka argumentuar ose provuar ndonjé pasojé konkrete pér kété shkak né té drejtat
e saj themelore, pra éshté vendosur né pamundési pér té ushtruar ndonjé té drejté procedurale
né kuptim té sé drejtés pér proces té rregullt. Pér rrjedhojé, Kolegji vleréson se pretendimi i
kérkueses pér cenimin e sé drejtés pér t 'u njoftuar té lidhur me parimin e barazisé sé arméve
dhe té kontradiktoritetit &shté haptazi i pabazuar.

21. Kérkuesja ka pretenduar edhe cenimin e standardit té arsyetimit t& vendimit nga
Gjykata e Larté, pér shkak se né vendimin e saj nuk ka cituar dhe nuk ka arsyetuar asnjé nga
shkaget e ngritura nga ajo né rekurs dhe né shtesén e rekursit gé kané té béjné me zbatimin e
gabuar té ligjit procedural nga gjykata e apelit dhe ményrés sé marrjes sé provave, konkretisht
aktit té ekspertimit, sipas té cilit, farmacia, objekti i konfliktit gjygésor, nuk pérfshihet né
pasuriné e paluajtshme té njohur paditésit. Sipas kérkueses, pavarésisht se gjykata nuk éshté
e detyruar té pranojé apriori mendimin e ekspertit duhet té argumentojé né vendim arsyet qé
e hedhin poshté até.

22. Lidhur me vendimet e mospranimit té rekursit té Gjykatés sé Larté, jurisprudenca

kushtetuese ka vlerésuar se arsyetimi i kufizuar i tyre nuk cenon té drejtén pér proces té rregullt
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ligjor. Kjo formé arsyetimi shpreh, né thelb, shkaget e mospranimit té rekursit nga ana e
kolegjeve té saj gjaté shqyrtimit té tij paraprak né dhomén e késhillimit. Arsyetimi i kufizuar i
dhéné nga Gjykata e Larté né formulimin e vendimit né dhomén e késhillimit éshté tregues i
faktit gé kérkuesi nuk ka ngritur njé nga argumentet ligjore té pércaktuara né dispozitén
pérkatése té legjislacionit té brendshém, qé éshté kusht pér pranimin e kérkesés (shih
vendimet nr. 49, daté 10.07.2015; nr. 8, daté 26.02.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Né rastin konkret, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e
rekursit, pasi nuk pérmbante shkage nga ato té parashikuara né nenin 472 té KPC-sé dhe
gjykatat e faktit kané respektuar dhe zbatuar drejt dispozitat e ligjit lidhur me zgjidhjen e
céshtjes, kané béré njé cilésim té drejté té fakteve dhe té rrethanave qé lidhen me
mosmarréveshjen, kané kryer njé analizé juridike té ploté té provave dhe e ka zgjidhur
mosmarréveshjen, duke u dhéné pérgjigje ezauruese pretendimeve e prapésimeve té paléve
sipas provave té paragitura prej tyre né gjykim. Sipas tij, gjykatat e faktit kané respektuar
parimet bazé té zhvillimit té njé procesi té rregullt, duke u dhéné mundésiné paléve té realizojné
té drejtén e mbrojtjes, té paragesin prova, té njihen me provat e palés kundérshtare, té debatojné
né lidhje me to, té shprehin géndrimin e tyre pér zgjidhjen e mosmarréveshjes etj., kurse pjesa
e pretendimeve né rekurs, qé ngre céshtje té vlerésimit té provave, del jashté juridiksionit
rishikues dhe ekskluzivisht ligjor té Gjykatés sé Larté.

24. Né analizé té vendimit té kundérshtuar té Gjykatés sé Larté, Kolegji vleréson se, né
kundérshtim nga sa pretendon kérkuesja, ajo gjykaté, né pérputhje me funksionin e saj si
gjykaté e ligjit, si dhe né zbatim té normave procedurale gé gjejné zbatim né até shkallé
gjykimi, pasi ka marré né shqyrtim né dhomén e késhillimit rekursin e paragitur nga kérkuesja,
ka vlerésuar se nuk pérmban shkage nga ato qé parashikon dispozita procedurale. Sipas
jurisprudencés kushtetuese, vendimet e Gjykatés sé Larté pér mospranimin e rekursit mund té
arsyetohen né ményré té kufizuar, me kusht gé né pjesén hyrése té listohen shkaget e rekursit
dhe arsyetimi té shpreh, né thelb, shkaget e mospranimit gjaté shqyrtimit paraprak té tij né
dhomén e késhillimit (shih vendimet nr. 10, daté 07.03.2023; nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 21,
daté 16.04.2015 té Gjykatés Kushtetuese). Vendimi i Gjykatés sé Larté, ndonése me arsyetim
té kufizuar, tregon vendimmarrjen e gjykatave mé té uléta dhe ka listuar shkaget e ngritura né
rekurs, si dhe vilerésimin se ato shkage nuk parashikohen nga ligji, duke pérmbushur standardin
kushtetues té arsyetimit té vendimit. Vetém fakti se Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin
e rekursit nuk mjafton pér té provuar dhe pér té véné né dyshim mosrespektimin e sé drejtés
pér proces té rregullt ligjor. Kérkuesja i ka bazuar pretendimet e saj, né thelb, mbi ményrén
sesi gjykatat kané vlerésuar pretendimet dhe kérkimet e saj né funksion té zgjidhjes sé ¢éshtjes
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né themel, pér rrjedhojé pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor éshté
haptazi i pabazuar.

25. Pér sa mé sipér, edhe pretendimi i kérkueses pér cenimin e sé drejtés pér proces té
rregullt ligjor né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor éshté haptazi i

pabazuar.
26. Né pérfundim, Kolegji ¢mon se ankimi kushtetues individual i kérkueses nuk

plotéson Kriteret ligjore paraprake pér kalimin e tij pér shqyrtim né seancé plenare.

PER KETO ARSYE,
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né bazé té neneve 31 dhe 31/a, pika 2, shkronjat “b”
dhe “e”, té ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar,

VENDOSI:

Moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.
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